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២. ផលបះ៉ពាល​់អវិជ្ជមាន​និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ

៣. ការដោះស្រាយ​វិវាទ
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ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង៖ សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច វិវាទ​ដីធ្លី 
ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ដោយ​បង្ខំ និង 
ធនធានធម្មជាតិ

មកទល់​ចុងខែ​ធ្នូ ឆ្នាំ២០១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​កម្ពុជា 
បានផ្តល់ ឬ​បម្រុង​ដី​យ៉ាងតិចណាស់ ២,៦៥៧,៤៧០ហិកតា 
ទុក​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​ក្រោម​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ 
ប�ើ​ប្រៀបធ�ៀប នឹង​ឆ្នាំ ២០១១ ចំនួន​នេះ​មាន​កំណ�ើន 
១៦.៧%។ ប�ើទោះជា​មាន សេចក្តីប្រកាស​ស្តីពី​ការផ្អាក 
បណ្តោះអាសន្ន​ល�ើ​ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ក៏ដោយ ក៏​
ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២នេះ រាជរដ្ឋាភិបាល​បាន ចេញ​អនុក្រឹត្យ​ចំនួន 
៦៦ បម្រុង​ដី​ចំនួន ៣៨១,១២១ហិកតា (រាប់បញ្ចូល​ទាំង​ដី 
១០៨,៥២៤ហិកតា ដែល​ផ្ទេរ​ចេញពី​កម្មសិទ្ធិសាធារណៈ​
របស់​រដ្ឋ​ទៅជា​កម្មសិទ្ធិឯកជន​របស់រ​ដ្ឋ) សម្រាប់​សម្បទាន​
ដី សេដ្ឋកិច្ច។ សម្បទាន​ដែល​បានផ្តល់​ជូនថ្មីៗ និង​ការធ្វើ​
ចំណាត់ថ្នាក់​ដីថ្មីៗ គឺ​ភាគច្រើន​ប៉ះពាល់​ល�ើ​តំបន់​ការពារ។ 

សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ជាច្រើន​ត្រូវបាន​អនុម័ត 
ដោយមាន​ការ​បំពារបំពាន​ធ្ងន់ធ្ងរ​ល�ើ​លក្ខ ខណ្ឌ​តម្រូវ​ផ្នែក​
ច្បាប់។ ជាទូទៅ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​រស់នៅក្នុង​តំបន់​សម្បទាន 
ពុំ​ដឹងឮ​ព័ត៌មាន​មូល ដ្ឋា​ន​អំពី​សម្បទាន​នោះទេ ដែល​នេះ​
គូសបញ្ជាក់ អំពី​ការខកខាន​ជា​លក្ខណៈ​ប្រព័ន្ធ​របស់​ស្ថាប័ន 
ពាក់ព័ន្ធ​ដែល​មិនបាន​ជូនដំណឹង​ដល់​សាធារណជន អំពី​
គម្រោង​នានា។ បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​ចង់បាន​
ដី​ដែល​គួរ​ត្រូវបាន​ការពារ​ជា​អាទិភាព ដូចជា​តំបន់​ការពារ និង​
ដី​ជនជាតិ ដ�ើម​ភាគតិច​ជាដ�ើម។ ជារួម ការត្រួតពិនិត្យ​ល�ើ​
ការងារ​សម្បទាន​មាន​លក្ខណៈ​ទន់ខ្សោយ។ 

ក្នុង​ទូទាំង​ឆ្នាំ២០១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​បានផ្តល់​

ខ្លឹមសារ​សង្ខេប

សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​ចំនួន ៣៨កន្លែង គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ផ្ទៃដី 
១០០,៧៩០ហិកតា ពោលគឺ​ច្រើនជាង​ពីរដង ប�ើ​ធ�ៀប​នឹង​
ទំហំ​ដី​ដែល​បានផ្តល់​ឲ្យ​ក្រោម​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​
ក្នុង​ឆ្នាំ២០១១ និង ស្មើ​មួយ​ភាគ​បួន​នៃ​ទំហំ​ដី​ដែល​បានផ្តល់​
ឲ្យ ក្រោម​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២។ 
ត្រង់នេះ អាច​ចង្អុលបង្ហាញ​នូវ​ការផ្លាស់ប្តូរ​វិជ្ជមាន​មួយ​
ក្នុង​គោលនយោបាយ​សម្រាប់​សម្បទា​ន​ដី​សង្គមកិច្ច​ដែល​
ទំហំ​ដី គឺ​នៅ​ពេលមុន​ឆ្នាំ ២០១២ នៅមាន​ចំនួន​ស្តួចស្តើង​
នៅឡ�ើយ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ក្នុងចំណោម​សម្បទាន​
ដី​សង្គមកិច្ច ដែល​ទ�ើបបាន​ផ្តល់​ឲ្យថ្មីៗទាំង ៣៨កន្លែង 
មាន១៣កន្លែង​ក�ើតមាន​នូវ​ទំនាស់។ អំព�ើពុករលួយ 
ការគ្រប់គ្រង​មិន​ត្រឹមត្រូវ និង​ការ​បំពារបំពាន​ធ្ងន់ធ្ងរ​ត្រូវបាន​
គេ​រាយការណ៍​ថា ក�ើតមានឡ�ើង​ពាក់ ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​
សង្គមកិច្ច ដែល​អាជ្ញាធរ​រដ្ឋ​ខកខាន​ពុំបាន​ស�៊ើបអង្កេត​ឲ្យ​បាន​
ត្រឹមត្រូវ។ បច្ចុប្បន្ននេះ​មានការ​ព្រួយបារម្ភ​ថា វិធាន​ការដែល​
ត្រូវ អនុវត្ត​គោលនយោបាយ​សម្បទាន​ដី​សង្គម កិច្ច តាមពិត 
គឺ​បានធ្វើ​ឲ្យ​គ្រួសារ​ងាយ​រងគ្រោះ​មាន​ស្ថានភាព​អាក្រក់​ជាង​
មុន ធ្វើ​ឲ្យ​ភាព​ឥត​ដីធ្លី កាន់តែ​ធ្ងន់ធ្ងរ ជាង​មុន និង​បង្ករ​ឲ្យ​
មានទំនាស់​ដីធ្លី។ ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវបាន​បណ្តេញចេញ 
ពី​លំនៅដ្ឋាន ឬ​រំលោភបំពាន​ដោយសារតែ​សម្បទាន​ដី​
សង្គមកិច្ច គឺ​ត្រូវ​ចាញ់​គ្រប់​ករណី​ទាំងអស់ ត្បិត​ពួកគេ​ត្រូវ 
បាន​ផាត់​ចេញពី​កម្មវិធី​ដែល​គួរ​ដោះស្រាយ​ការក�ើត​ទុក្ខ​មិន​
សុខចិត្ត​របស់​ពួកគេ។ 

ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ សមាគម​អាដហុក​បានទទួល​
វិវាទ​ដីធ្លី​ចំនួន ៧០ករណី ប៉ះពាល់​ផ្ទៃដី​សរុប ចំនួន  
១០១,៤០៨ហិកតា និង ១០,៦៨៩គ្រួសារ។ បន្ថែម​ល�ើ​
នេះ​ទ�ៀត សមាគម​អាដហុក​បាន​បន្ត​តាមដាន​វិវាទ​ដីធ្លី​
ចំនួន ៦២ករណី​ទ�ៀត ដែល​មិនទាន់បាន​ដោះស្រាយ​នៅ​

ឆ្នាំ២០១១ ត្រូវបាន​គេ​សង្កេតឃ�ើញថា ជា​ឆ្នាំមាន​កំណ�ើន​ដ៏​ខ្ពស់​នៃ​ចំនួន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋ​កិច្ច​ផ្តល់​ដោយ​
រាជរដ្ឋាភិបាល​កម្ពុជា​ទៅ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន រីឯ​ឆ្នាំ២០១២វិញ ទំនាស់​ដីធ្លី​កាន់តែ មាន​លក្ខណៈ​ស្រួចស្រាវ ហ�ើយ​ការតវ៉ា​
កាន់​តែមាន​ចំនួន​ក�ើនឡ�ើង។ រាជរដ្ឋាភិបាល បានបង្ហាញ​ឲ្យ ឃ�ើញថា ខ្លួន​បាន​យល់​អំពី​ភាព​ធ្ងន់ធ្ងរ​នៃ​ស្ថានភាព ដោយ​
ផ្តើមចេញ​ជា​គំនិត​ផ្តួចផ្តើមផ្សេងៗក្នុង បំណង​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី ក្នុងនោះ​មានការ​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​មួយចំនួន​ពាក់ព័ន្ធ​
នឹង​សម្បទាន​ដី សេដ្ឋកិច្ច និង​មានការ​ផ្តល់​កម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លីរាប់ពាន់ៗសន្លឹក​ដល់​គ្រួសារ​នៅតាម​ទីជនបទ។ ទោះជា​
មានការដោះស្រាយ​យ៉ាងនេះ​ក្តី ក៏មាន​ការព្រួយបារម្ភ​ដ៏​បន្ទាន់​នោះ គឺ​សម្ពាធ​ជាទូទៅ​ល�ើ​បញ្ហាដីធ្លី ភាព គ្មាន​ដីធ្លី និង​
អសន្តិសុខ​ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី កង្វះខាត​ការពង្រឹង​ការអនុវត្ត​ច្បាប់ ការរំលោភ អំណាច និង​ការរំលោភ​ល�ើ​មធ្យោបាយ​
ចិញ្ចឹមជីវិត និង​ធនធានធម្មជាតិ នៅតែ​ពុំទាន់​បាន​ដោះ ស្រាយ​នៅឡ�ើយ។ 

ខ្លឹមសារ​សង្ខេប – សមាគមអាដហុក 



2
ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

សេសសល់​ពីឆ្នាំមុនៗ។ ខេត្ត​ដែល​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់​
ជាងគេ​ប�ើ​គិតពី​ចំនួន និង​កម្លាំង​នៃ​វិវាទ​ដីធ្លី គឺមាន​
ខេត្តបាត់ដំបង កំពង់ចាម កំពង់ធំ កោះកុង ក្រចេះ មណ្ឌលគិរី 
រតនគិរី និង​ខេត្តស�ៀមរាប។ 

សហគមន៍​រាប់រយ​នៅ​ទូទាំងប្រទេស​កម្ពុជា បាន​
បង្ហាញ​អំពី​ការព្រួយបារម្ភ​របស់​ពួកគេ​ល�ើ​ការពិត​ដែលថា​
ពួកគេ​ត្រូវបាន​បដិសេធ​សិទ្ធិ​ចុះបញ្ជី​ដីធ្លី ដែល​ពួកគេ​បាន​
គ្រប់គ្រង​ដោយ​ស្រប​ច្បាប់។ ជា​ផលវិបាក គឺ​ពួកគេ​ត្រូវ​
ប្រឈម​មុខ​នឹង​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន។ អាជ្ញាធរ​នៅ​
គ្រប់ ជាន់ថ្នាក់ បាន​បង្ក​ភាពងាយស្រួល​ដល់​ផលប្រយោជន៍​
ផ្នែក​អាជីវកម្ម ជាជាង​ការទទួលស្គាល់​សិទ្ធិ​ស្របច្បាប់​របស់​
ប្រជាពលរដ្ឋ ដោយ​ហៅ​អ្នក​ទាំងនោះ​ថា​ជា “ពួក​អ្នក​មក​នៅ​
ឥត​ច្បាប់” ឬ “ពួក​អ្នក​មក​ថ្មី” និង​ប្រើប្រាស់​រូបភាព​អភិវឌ្ឍន៍ 
ដ�ើម្បី​បណ្តេញ​ពួកគេ​ចេញ​ដោយ​ខុសច្បាប់​ពី លំនៅដ្ឋាន។ 

ក្នុងករណី​ភាគច្រើន អាជ្ញាធរ​ខកខាន​មិនបាន​
អនុវត្ត​នូវ​លក្ខខណ្ឌ​តម្រូវ​ផ្នែក​ច្បាប់ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបណ្តេញ​
ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន និង​ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​នោះទេ។ 
ការអនុម័ត​ច្បាប់​ស្តីពី​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន 
និង​គោលនយោបាយ​លំនៅដ្ឋាន​ថ្នាក់ជាតិ​ពិត​ជាមាន​
សារៈសំខាន់ ក្នុង ការពង្រឹង​នីតិវិធី​ស្របច្បាប់​និង សុវត្ថិភាព​
នៃ​ការកាន់កាប់។ ច្បាប់ និង​គោលនយោបាយ​នេះ អាច​
អនុញ្ញាត​ឲ្យ​អាជ្ញាធរ​ដាក់ចេញ​នូវ​យុទ្ធសាស្ត្រ​មួយ​ដ�ើម្បី​
ដោះស្រាយ​បញ្ហា​ភាព​គ្មាន​ដីធ្លី និង​ការតាំង លំនៅដ្ឋាន​
ក្រៅផ្លូវការ និង​កំណត់​ចេញ​ជាការ​ការពារ​សិទ្ធិមនុស្ស​ស្រប​
នឹង​បទដ្ឋាន​អន្តរជាតិ។ រហូតមកទល់​ថ្ងៃនេះ ការបណ្តេញ​
ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ដោយ​បង្ខំ​នៅ​កម្ពុជា នៅតែ​បន្ត​ក�ើតឡ�ើង 
ដោយ​ខុសច្បាប់ និង​នៅតែ​ជា​ជម្រើស​ទីមួយ​ពុំមែន​ជា​ជម្រើស​
ចុងក្រោយ​នោះទេ។ 

ប�ើទោះជា មាន​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ផ្នែក​បរិស្ថាន និង​
ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ ស្តីពី​ការកាប់ ឈ�ើ​ក្តី ក៏​
ធនធានធម្មជាតិ​របស់​កម្ពុជា​កំពុង​បាត់បង់​យ៉ាងគំហុក។ 
មួយចំណែក​ធំ​នៃ​ព្រៃឈ�ើ​ត្រូវបាន​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់​
ដោយ​សម្បទាន​ដី​និង​ការធ្វើ​អាជីវកម្ម​ខ្នាតតូច និង​ការកាប់​
ឈ�ើ។ អ្នក​ដែល ទទួល​ការគំរាមកំហែង​ជាពិសេស​នោះ គឺ​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច។ 

ស្ថា នភាព​ដីធ្លី​កាន់​តែមាន​លក្ខណៈ​ធ្ងន់ធ្ងរ។ 
ប្រជាពលរដ្ឋ​និង​សហគមន៍ កាន់តែ​យល់ដឹង អំពី​
សិទ្ធិ​របស់​ពួកគេ និង​កាន់តែ​ទាមទារ​យុត្តិធម៌​និង​
គណនេយ្យភាព។ ប៉ុន្តែ​ដី​នៅតែ​ខ្វះខាត​ហ�ើយ​អាជ្ញា ធរ​
ខកខាន ពំុបាន​គោរព​សិទ្ធិ​របស់​ពលរដ្ឋ។ ប្រសិនប�ើ​
បញ្ហា ​បច្ចុប្បន្ន ពំុ​ត្រូវបាន​ដោះស្រាយ​ជា​បញ្ហា ​អាទិភាព​
ទេនោះ​ស្ថេរភាព​សង្គម​អាច​នឹង​រង គ្ោះ រង្គើ។ 

ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ

ភាគរយ​ដែល​កាន់តែ​ក�ើនឡ�ើង​ច្រើនជាង​ធម្មតា​នៃ​
ប្រជាជន​កម្ពុជា គឺ​ភាព​គ្មាន​ដីធ្លី។ កម្មវិធី​ផ្តល់​កម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ដ៏​
ជោគជ័យ បាន​ខកខាន​ក្នុងការ​ដោះស្រាយ នូវ​តម្រូវការ​របស​់
ប្រជាជន​កម្ពុជា ដែល​ត្រូវការ​ជា​ចាំបាច់​ជាងគេ​នូវ​សុវត្ថិភាព​
ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី​នោះ ជា​ឧទាហរណ៍ អ្នក​ទាំងនោះ គឺជា​
ក្រុម​អ្នក​ដែល​រស់នៅក្នុង​តំបន់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅផ្លូវការ 
និង​តំបន់​មាន​វិវាទ​ក៏ដូចជា ជនជាតិ ដ�ើម​ភាគតិច​ផងដែរ។ 
ឥឡូវ​សំណួរ​សួរថា នៅមាន​ទីណា​ទ�ៀត​ដែល​ប្រទេស​
កម្ពុជា នឹងរ​កដី​ឲ្យ​បាន គ្រប់គ្រាន់​សម្រាប់​មនុស្ស​ជំនាន់​
ក្រោយ ខណៈដែល​ស្ទើរតែ​ពាក់កណ្តាល​នៃ​ដី​ដែល​អាច​ដាំ​
ដុះ​បាន​ស្ថិតក្នុង​ដៃ​សម្បទា​និក​ឯកជន​សម្រាប់​រយៈពេល​
រហូតដល់៩៩ឆ្នាំ​នោះ? 
	 ការអភិវឌ្ឍន៍​កសិឧស្សាហកម្ម និង​កំណ�ើន​ជាប្រចាំ​
នៃ​ផលិតភាព​កសិកម្ម គឺអាច​ដំណ�ើរការ​ទៅបាន​លុះត្រា​ណា​
តែ សម្បទាន​ដី​ត្រូវ​ទទួលបាន​ការត្រួតពិនិត្យ និង​គ្រប់គ្រង​
ឲ្យ​ល្អ។ ប៉ុន្តែ​ការ កាត់បន្ថយ​ភាពក្រីក្រ អាច​ល�ឿន​ជាង​នេះ​
ប្រសិនប�ើ​ទុក​ឲ្យ​មាន​អ្នកកាន់កាប់​ដី​កសិកម្មតូចៗ ដោយ 
ពង្រឹង​សុវត្ថិភាព​នៃ​ការកាន់កាប់​ដី​របស់គេ​នោះ។ ការផ្លាស់ប្តូរ​
ស្ថានភាព​ដែល​កំពុង​ព�ើបប្រទះ ដោយ​ប្រជាជន​កម្ពុជា​ភាគច្រើន​
នៅពេលនេះ (កសិករ​ក្លាយជា​កម្មករ​រកប្រាក់​កម្រៃ) មាន​
សណ្ឋាន ដូចនឹង​ដំណ�ើរការ​សេដ្ឋកិច្ច​នៅ​អឺរ៉ុប នា​សតវត្សរ​៍
ទី១៩ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការចាកចោល​ទីជនបទ និង​ការផ្លាស់ប្តូរ​
នៃ​ចំណែក​ដ៏​ធំ​នៃ​វណ្ណៈ​កសិករ​ទៅជា​កម្មករ​រកប្រាក់​កម្រៃ 
ដែល​គ្មាន​ដី។ រាជរដ្ឋាភិបាល បាន​ប្រើប្រាស់​ចំណាកស្រុក 
ជា​សន្ទុះ​សម្ពាធ​មួយ​ក្នុងការ​នាំចេញ​កម្លាំង​ពលកម្ម​ដែល​គ្មាន​
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ជំនាញ និង​ដ៏​ថោក​របស់​កម្ពុជា​ទៅកាន់​ប្រទេសជិតខាង។ 
សិទ្ធិ​ចិញ្ចឹមជីវិត​និង​សិទ្ធិ​វប្បធម៌​របស់​ជនជាតិ​ដ�ើម​

ភាគតិច និង​ក្រុម​អ្នក​មិនមែន​ជនជាតិដ�ើម ភាគតិច គឺ​ត្រូវ​
បង់ថ្លៃ​ដ៏​ខ្ពស់​ចំពោះ​គោលនយោបាយ​អភិវឌ្ឍ​ន៍​នេះ។ ជាទូទៅ​
សហគមន៍ ពុំ​ត្រូវបាន​ប្រឹក្សា​យោបល់​មុន នឹង​ការអនុវត្ត​គម្រោង 
និង​ពុំមាន​ការទាមទារ​តវ៉ា​អ្វី​សេសសល់​ឡ�ើយ​នៅ​ចំពោះ មុខ​
ព្រឹត្តិ​ន័យ​នេះ។ ការកាប់​ឈ�ើ​ដោយ​ខុសច្បាប់ សម្បទាន​ដី 
និង​គម្រោង​ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធធំៗ បន្ត​ជះឥទ្ធិពល​អវិជ្ជមាន​
ល�ើ​ធនធានធម្មជាតិ។ ព្រៃ​ចម្បង ដូចជា​ព្រៃ​ឡង់ កំពុង​ជួប​
គ្រោះថ្នាក់​ដែល​អាចមាន​ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន​យ៉ាង​ធំធេង​
ល�ើ​សត្វព្រៃ និង​ប្រព័ន្ធ​ជីវៈចម្រុះ។ ជលផល​និង​ទឹក ក៏​ទទួល​
ការគំរាមកំហែង​ផងដែរ​ដោយសារតែ​កំណ�ើន​ការបំពុល និង​
ការធ្វើ​អាជីវកម្ម។ 

ការអនុវត្ត​និង​គោលនយោបាយ​បច្ចុប្បន្ន គឺ​
ពំុមាន​ចីរភាព​ទេ។ បច្ចុប្បន្ន គេ​ព្រួយបារម្ភ​ថា តបន់​
ការពារ (រមួទាងំ​ព្រៃ និង​ជម្រក​សត្វព្រៃ) កំពុង​
បាត់បង់​យ៉ា ងគំហុក និង​ថា​ពំុមាន​ដីធ្លី​ដែល​អាច​ដា​ំ
ដុះ​បាន​ច្រើន​គ្របគ្រាន់​នៅ​សេសសល់​សម្រាប​ការងារ​
កសិកម្ម ឬ​ចិញ្ចឹមសត្វ​នោះទេ។ 

ការដោះស្រាយ​វិវាទ

នៅល�ើ​ក្រដាស​មាន​មធ្យោបាយ​ដោះស្រាយ​វិវាទ​
ជាច្រើន​វិធី​ដែល​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​
ក្នុងនោះ​រួមទាំង​ការសម្រុះសម្រួល អង្គ​រដ្ឋបាល និង​ប្រព័ន្ធ​
តុលាការ​ផង។ ក្នុងការ អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង​ជា​ញឹកញាប់ 
ស្ថាប័ន និង​ដំណ�ើរការ​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ផ្លូវការ គឺ​ត្រូវបាន​ទុក​
មួយ ឡែក​សិន ឬ​ពុំ​ដំណ�ើរការ​សោះតែ​ម្តង។ ជា​ញឹកញាប់​
វិវាទ​ចូលដល់​ដំណាក់កាល​ចុងក្រោយ ព្រោះ ថា​ភាគី​ដែល​
ទន់ខ្សោយ​ជាង​ត្រូវបាន​គំរាមកំហែង ប�ៀតប�ៀន ឬ​បង្ខិតបង្ខំ​ឲ្យ​
ទទួលយក សំណង​ពុំ​សមស្រប។ កត្តា​ចម្បង​ដែល​ជះឥទ្ធិពល​
ល�ើ​ការដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី គឺ​សកម្មភាព​របស់​ភាគី​ដែល​
ខ្លាំង​ជាង​ក្នុង​វិវាទ ក្នុងការ​បំភិតបំភ័យ​អ្នកទន់ខ្សោយ​ជាង 
ទទួល​សិទ្ធិផ្តាច់មុខ​ក្នុងការ​ទទួលបាន ការគាំទ្រ​ពី​អាជ្ញាធរ​

សាធារណៈផ្សេងៗ ធ្វើ​សកម្មភាព​ដោយ​នីរ​ទណ្ឌ​ភាព 
និង​ប្រើប្រាស់​ប្រព័ន្ធតុលាការ។ មនុស្ស​ជាច្រើន​ខ្វះខាត​
ការទទួលបាន​ឧបាស្រ័យ​ប្រកបដោយ​ប្រសិទ្ធភាព និង​ពុំ​ជ�ឿ 
ជាក់​ល�ើ​តុលាការ ដែល​គាំទ្រ​បុគ្គល និង​ក្រុមហ៊ុន​ដែលមាន​
ខ្សែ​ធំ និង​មាន​ទ្រព្យធន​ជាង​ប្រជា​ពល រដ្ឋ​ក្រីក្រ។ 

ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ បុគ្គលិក​សិទ្ធិមនុស្ស​បាន​ម�ើលឃ�ើញ​
ការបង្ក្រាប​ទៅល�ើ​ការតវ៉ា​ដោយ​សន្តិវិធី និង​ការ​ប�ៀតប�ៀន​
ទៅល�ើ​សកម្មជន​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​និង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី។ ក្នុងករណី​
ជាច្រើន​ការប្រជុំ​ពង្រឹង​សហគមន៍​រ�ៀបចំ​ដោយ​អង្គការ​សង្គម​
ស៊ីវិល ត្រូវបាន​រារាំង​ឬ​រំខាន។ អ្វីដែល​កាន់តែ​គួរ​ឲ្យ​ព្រួយ បារម្ភ​
ទ�ៀត​នោះ គឺ​អំព�ើហិង្សា និង​ការគំរាមកំហែង​ប្រើ​អំព�ើហិង្សា 
ក៏​កាន់តែ​ប្រើប្រាស់ច្រើនឡ�ើងៗ ទៅល�ើ​តំណាង​សហគមន៍ 
ក៏ដូចជា​សកម្មជន​និង​បុគ្គលិក សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន និង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី។ 

បទ​ចោទ​ព្រហ្មទណ្ឌ​ជាទូទៅ​ទាំងបី (ការ​ញុះញង់ 
ការបរិហារកេរ្តិ៍ និង​ការ​ផ្តល់ព័ត៌មាន​ខុស) ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់​
ដ�ើម្បី​បំភិតបំភ័យ និង​ប�ៀតប�ៀន​អ្នកការពារ​សិទ្ធិមនុស្ស។ 
ផ្ទុយទៅនឹង​លិខិត និង​ស្មារតី​នៃ​ច្បាប់ព្រហ្មទណ្ឌ តុលាការ​
បាន​ប្រើប្រាស់​ការឃុំខ្លួន​មុន​ការជំនុំជម្រះ ជា​វិធាន​ច្បាប​់
មួយ (ពុំមាន​ករណី​ល�ើកលែង) និង​ឃុំខ្លួន​មនុស្ស​ដ�ើម្បី​
បំបាក់​ឆ​ន្ទះ​របស់​ពួកគេ។ ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ ប្រជា ពលរដ្ឋ 
២៣២នាក់ ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បញ្ហា​លំនៅដ្ឋាន 
និង​ដីធ្លី​ពោល គឺ​ក�ើន១៤៤% ប�ើ​ធ�ៀប​នឹង​ឆ្នាំ២០១១។ 
ត្រឹម​ថ្ងៃទី៣១ ខែធ្នូ ឆ្នាំ២០១២ ប្រជាពលរដ្ឋ ៣៨នាក់​កំពុង​
ស្ថិតក្នុង​គុក​នៅឡ�ើយ និង ៥០នាក់ កំពុង​រត់​ភ�ៀសខ្លួន។ 
រ�ឿងក្តីល្បីៗមួយចំនួន​ដូចជា ការជំនុំជម្រះ​លោក ម៉ម សុ​
ណង់​ដូ និង​តំណាង​អ្នក​បឹងកក់ និង​តំណាង​អ្នក​បុរី​កីឡា 
និង​ការធ្វើឃាត​ល�ើ​រូបលោក ឈុត វុទ្ធី បណ្តាល​ឲ្យ​មាន​
បន្ទុក​ច្រើន​ល�ើ​ការងារ​សិទ្ធិមនុស្ស។ បច្ចុប្បន្ន ការភ័យខ្លាច 
គឺ​មាននៅ​គ្រប់​ទីកន្លែង​ទាំងអស់ ខណៈដែល​ប្រព័ន្ធយុត្តិធម៌ 
បាន​គាំទ្រ​ជាប់លាប់​ឡ�ើងទៅ​ល�ើ​ទស្សនៈ និង បទ​ចោទ​ដែល​
កាន់តែខ្លាំង​ដៃឡ�ើងៗរបស់​រាជរដ្ឋាភិបាល​ប្រឆាំងនឹង​សកម្មជន​
ដីធ្លី​នានា។ ជា​លទ្ធផល វា​កាន់​តែមាន​គ្រោះថ្នាក់ឡ�ើងៗក្នុង​
ការធ្វើ​តំណាង​ឲ្យ​សហគមន៍ និង​ក្នុង​ការការពារ​សិទ្ធិ​ដីធ្លី សិទ្ធិ 
លំនៅដ្ឋាន និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ​របស់​ប្រជាជន​កម្ពុជា។ 

ខ្លឹមសារ​សង្ខេប – សមាគមអាដហុក 



4
ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

តុលាការ​កម្ពុជា​មាន​ល​ក្ខ​ណៈ​ខ្លា ងំក្លា ​ចំពោះ​
អ្នកខ្សោយ និង​ទន់ខ្សោយ​ចំពោះ​អ្នកខ្លា ងំ។ នីរ​ទណ្ឌ ​
ភាព​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបំពាន​អំណាច កង្វះខាត​ការពង្រឹង​
ការអនុវត្ត​ច្បាប់ និង​កង្វះខាត ឯករាជ្យភាព​ប្រព័ន្ធតលាការ 
ធ្វើ​ឲ្យ​ខូច​កេរ ្ត ិ៍ឈ ម្ោះ ​កម្ពុជា។ អាជ្ញា ធរ​មិនអាច​រពំឹងថា 
នឹង​ដោះស្រាយ​វបិត្តិ​ដីធ្លី​ប�ៀ​ប​នេះ​បានទេ។ 

គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​របស់​រាជរដ្ឋាភិបាល​ក្នុង​
ឆ្នាំ២០១២

នៅ​ថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២ នាយករដ្ឋមន្ត្រី 
ហ៊ុនសែន បានប្រកាស​ដាក់ចេញ​នូវ​បទ បញ្ជា​មួយ​ឲ្យ​មាន​
ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​ក្នុង​ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច​ថ្មី និង​ពង្រឹង​អ្វី ដែល​ហៅថា​គោលនយោបាយ 
“ស្បែក​ខ្លា”។ បទបញ្ជា​លេខ០០១ ក៏​អំពាវនាវ​ឲ្យ​ធ្វើការ​
ពិនិត្យឡ�ើងវិញ​នូវ​រាល់​សម្បទាន​កន្លងមក​ទាំងអស់​ដ�ើម្បី​
ផ្ទៀងផ្ទាត់​ការអនុវត្ត​តាម​បទ​ប្បញ្ញត្តិ និង​ច្បាប់​ជា​ធរមាន។ 

សមាគម​អាដហុក​ស្វាគមន៍​យ៉ាង​កក់ក្តៅ​ចំពោះ​
គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​ដែល​កន្លងមក គឺជា​គំនិត​ផ្តួច ផ្តើម​ដ៏​ចាំបាច់។ 
យ៉ាងណាមិញ មាន​ចន្លោះប្រហោង​ដ៏​សំខាន់​ក្នុង​ការផ្អាក​
បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​នេះ។ សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ដែល​
កំពុងស្ថិត​ក្រោម​កា​រ​ពិចារណា​នៅពេលដែល​ការផ្អាក​បណ្តោះ 
អាសន្ន​ត្រូវបាន​ប្រកាសឡ�ើង គឺ​ត្រូវ​ផាត់​ចេញពី​ការផ្អាក​នេះ។ 
តាមពិត​សមាគម​អាដហុក​បាន​រក ឃ�ើញថា សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច​ចំនួន៣៣ ដែល​ត្រូវ​បានផ្តល់​ចាប់តាំងពី​ថ្ងៃទី៧ 
ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២ រាប់បញ្ចូល​ទាំង ១៣កន្លែង​ក្នុង​
ខែមិថុនា និង ១០កន្លែង​ក្នុង​ខែសីហា (ចាប់តាំងពី ខែកញ្ញា 
ដល់ ខែធ្នូ ឆ្នាំ២០១២ សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​តែ៤កន្លែង​
ប៉ុណ្ណោះ​ត្រូវបាន​ផ្តល់)។ ប្រសិនប�ើ រាជរដ្ឋាភិបាល ពុំបាន​
ប�ើក​បង្ហាញ​ព័ត៌មាន​អំពី​ចំនួន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ពិតប្រាកដ 
ដែល​កំពុង​ត្រូវ បានរ�ៀបចំ​ដាក់​ស្នើ​នៅ​ថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា 
ឆ្នាំ២០១២ទេនោះ ម្លោះ​អ្នក​អង្កេត​ការណ៍​ឯករាជ្យ អាច​
នឹង​ឆ្ងល់​អំពី​ឆន្ទៈ​នយោបាយ​របស់​រាជរដ្ឋាភិបាល ក្នុងការ​
កាត់បន្ថយ​អានុភាព​នៃ​គោលនយោបាយ សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច។ ការផ្តល់​សម្បទាន​បន្ថែ​ម ប�ើទោះជា​មានការ​

ផ្អាក​ប​ណ្តោះ​អាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ ហ�ើយ​នោះ​នឹង​មានន័យថា 
ការសន្យា​ដែល​ធ្វើឡ�ើង​ជាមួយនឹង​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន គឺ​សំខាន់​
ជាង​ការ សន្យា​ធ្វើឡ�ើង​ជាមួយ​ប្រជាពលរដ្ឋ​កម្ពុជា។ 

នៅ​ថ្ងៃទី១៥ ខែមិថុនា លោកនាយក​រដ្ឋមន្ត្រី 
បានប្រកាស​អំពី​ចេតនា​របស់គាត់​ក្នុង​ការដាក់ ចេញ​នូវ​
កម្មវិធី​ផ្តល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ថ្មី​មួយ ដែល​នឹងត្រូវ​អនុវត្ត​
ដោយ​ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត ជា​អ្នក កំណត់​ព្រំប្រទល់​ដី​
ជូន​ប្រជាពលរដ្ឋ។ គិត​មក​ត្រឹម​ថ្ងៃទី២២ ខែធ្នូ​ឆ្នាំ២០១២ 
ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ចំនួន ៧១,២២០សន្លឹក បានប្រគល់​ជូន​
ប្រជាពលរដ្ឋ ហ�ើយ​ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត បានកំណត់​
ព្រំប្រទល់​ដី ចំនួន ៣៣៣,២៧៥ប្លង់ គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ផ្ទៃដី​
ប្រមាណ ៤៣៣,៩៨៧ហិកតា។ 

សមាគម​អាដហុក សូម​ស្វាគមន៍​ចំពោះ​ការវិវឌ្ឍ​
នេះ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ដោយសារតែ​តំបន់​មាន​វិវាទ​
ស្ថិត​នៅក្រៅ​ផែនការ​នេះ ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវការ​ជា​
ចាំបាច់​នូវ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី នៅតែ​ពុំបាន​ទទួល​ឡ�ើយ។ ប៉ុន្តែ​
ការទទួលស្គាល់​សិទ្ធិ​កាន់កាប់​ដី​ភោគ: (ស្របតាម​ច្បាប​់
ភូមិបាល) គួរតែ ត្រូវបាន​បញ្ចូល​បន្ថែម​ទៅក្នុង​កម្មវិធី​នៃ​
ការកំណត់​ព្រំប្រទល់​ដី​នេះ​ផង។ ប�ើ​ធ្វើ​ដូចនេះ នោះ​នឹង​ពិតជា​
បាន​ពង្រឹង​នូវ​សុវត្ថិភាព​កាន់កាប់​ដីធ្លី ដោយ​ដោះស្រាយ​នូវ​
តម្រូវការ​ជា​ចាំបាច់​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​រស់នៅក្នុង​ទីតាំង​
លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅផ្លូវការ​ឬ​ក្នុង​តំបន់ ដែល​អាចនឹងទទួល​ផល​
ប៉ះ ពាល់​ដោយ​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍។ ផែនការ​នេះ ក៏​ពុំបាន​
ដោះស្រាយ​ស្ថានភាព​របស់​សហគមន៍​ជន ជាតិ​ដ�ើម​ផងដែរ​
ទេ។ របាយការណ៍​ដែល​សមាគម​អាដហុក ទទួលបាន​ពី​
ការិយាល័យ​តាម​ខេត្ត មួយចំនួន​របស់ខ្លួន​ចង្អុល​បង្ហាញថា 
សមាជិក​នៃ​សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​កំពុង​ទទួល 
សម្ពាធ​ឲ្យ​ទទួលយក​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីឯកជន​ជាជាង​ប័ណ្ណ​
កម្ម​សិទ្ធ​ដី​សមូហភាព។ 

គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​របស់​អង្គនីតិប្រតិបតតិ ដែលមាន​
បំណង​ផ្តល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ដល់​គ្រួសារ​នៅ តាម​
ទីជនបទ និង​ការពារ​ដី​ពួកគេ​ពី​ការទន្ទ្រា ន​គឺ​ត្រូវ​
បានទទួល​ស្វា គមន៍​បុ៉ន្តែ​វា​ពំុទាន់​គ្របគ្រាន់​នៅឡ�ើយ។ 
គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​ទាងំនេះ​ពំុ​បំពេញ​តាម​តម្រូវការ​របស់​
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ប្រជាពលរដ្ឋ​និង​សហគមន៍ ដែល​ត្រូវការ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​
ដី​ជា​ចាបំាច់​ឡ�ើយ។ ជាមួយនឹង​ជំនួយ​ផ្នែក​ហរិញ្ញវត្ថុ 
និង​បច្ចេកទេស​អន្តរជាតិ​ដ៏​សំខាន់ រាជរដ្ឋា ភិបាល​នឹង​
ពំុមាន​លេស​អ្វី​នោះទេ ប្រសិនប�ើ​ខ្លួន​ពំុ​ដោះស្រាយ​រ�ឿង​
ក�ើតទុក្ខ​មិន​សុខ ចិត្ត​របស់​អ្នក​ដែល​ត្រូវការ​ជា​ចាបំាច់​
នូវ​សន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដីធ្លី​នោះ។ 

ឆ្នាំ២០១២ អាចជា​ផ្លូវ​របត់​សម្រាប់​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​
លំនៅដ្ឋាន​នៅ​កម្ពុជា។ គំនិត​ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗរបស់​រាជរដ្ឋាភិបាល 
បណ្តាល​ឲ្យ​មានការ​ទទួលស្គាល់ថា មាន​អ្វី​ម្យ៉ាង​ខុសឆ្គង 
និង​ថា​វិបត្តិ​ដីធ្លី​បានចាប់ផ្តើម​គំរាមកំហែង​ស្ថេរភាព​របស​់
ប្រទេស។ ក្នុង​ប៉ុន្មាន​ឆ្នាំ​ខាងមុខនេះ កំណ�ើន​ភាគរយ​នៃ​
ទំនាស់​ដីធ្លី ហាក់​នឹង​ក�ើតមាន​ដោយ​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​ទាំង​
នៅ​ទីក្រុង និង​ទីជនបទ។ បច្ចុប្បន្ន សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ភាគរយ​ដ៏​ធំធេង​នៃ​ដី​ដាំ​ដុះ​របស់​កម្ពុជា ហ�ើយ​
រាជរដ្ឋាភិបាល​នឹង​ពុំ​អាច​បន្ត​ផ្តល់​សម្បទាន​ច្រើន​ដូច​ប៉ុន្មាន​
ឆ្នាំ​ចុងក្រោយ​ឡ�ើយ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋ 
កិច្ច​អាច​ត្រូវបាន​យក​ពី​តំបន់​ការពារ ដី​កោះ ឬ​សម្បទាន​ដែល​
បាន​លុបចោល ប៉ុន្តែ​វិវាទ​តិចតួច​ទំនង​នឹង​ក�ើតឡ�ើង​ពាក់ព័ន្ធ​
ករណីនេះ។ ផ្ទុយទៅវិញ​វិវាទ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការទន្ទ្រាន​យក​
ដី គឺ​ទំនងជា​នៅមាន​បន្ត​ដោយសារតែ​សេចក្តី​លោភលន់​
និង​និ​ទណ្ឌ​ភាព។ 
	 បច្ចុប្បន្ន អ្វីដែល​ត្រូវការ​ជា​ចាំបាច់​ជាងគេ បន្ថែម​ល�ើ​
ការពង្រឹង​នីតិរដ្ឋ និង​ការ​ពិនិត្យឡ�ើងវិញ​នូវ​គោលនយោបាយ​

អភិវឌ្ឍន៍ គឺ​ការ​ទទួលស្គាល់ថា​ការអភិវឌ្ឍ​របស់​កម្ពុ​ជា​ពុំមាន​
បទ​ប្បញ្ញត្តិ​អ្វី​ឡ�ើយ។ ផលប្រយោជន៍​អ្នកខ្លាំង ត្រូវបាន​
បែងចែក​ពុំ​សមាមាត្រ​គ្នា​សោះ​ពី​ការចាត់ចែង​ដីធ្លី និង​
គោលនយោបាយ​ដីធ្លី ខណៈដែល​ប្រជាពលរដ្ឋ​ទន់ខ្សោយ 
និង​សហគមន៍​ជា​ក្រុម​ដែល​ត្រូវបាន​គេ ផាត់​ចេញ ក៏ដូចជា​
ធនធានធម្មជាតិ​របស់​ប្រទេស​ទាំងមូល ជា​អ្នក​ទទួលរង​នូវ​
បន្ទុក​នៃ​ការ ផ្លាស់ប្តូរ។ 

រាជរដ្ឋាភិបាល ពុំមាន​ភាពផ្តាច់មុខ​ល�ើ​អត្ថន័យ​
នៃ​ការអភិវឌ្ឍ​ទេ។ សំឡេង​រិះគន់​ចាំបាច់​ត្រូវបាន​អនុញ្ញាត​
ឲ្យ​ល�ើកឡ�ើង​នូវ​ការព្រួយបារម្ភ​អំពី​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍ និង​
អានុភាព​អវិជ្ជមាន​រប​ស់វា​ល�ើ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ក្រីក្រ​និង​
ទន់ខ្សោយ។ ជម្រើសផ្សេងៗ ដែល​អាចអនុវត្ត​ទៅបាន​
មានដូចជា ការជួយ​ដល់​កសិករ​ដែល​កាន់កាប់​ដីតួចៗ។ ប�ើ​
ពុំមាន​យុទ្ធសាស្ត្រ​ទូលំទូលាយ​មួយ ក្នុងការ​ដោះ ស្រាយ បញ្ហា​
រចនាសម្ព័ន្ធ ដូចជា​ការ​ផាត់​ចេញ អយុត្តិធម៌ និង​ការបំពាន​
អំណាច ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ដីធ្លី និង​លំនៅដ្ឋាន នោះ​គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​
បណ្តោះអាសន្ន​របស់​រាជរ​ដ្ឋា​ភិ​បាល នឹង​គ្រាន់តែ​អាច​ដោះ 
ស្រាយ​បញ្ហា​សម្រាប់​រយៈពេល​ខ្លី​ប៉ុណ្ណោះ។ ជំហាន​ទីមួយ 
ដែល​ត្រូវបំពេញ​បង្គ្រប់​ដោយ​ជំហាន​ទី​ពីរ (ដែល​កាន់តែ​
ពិបាក​ជាង)គឺ៖ ពង្រឹង​ការអនុវត្ត​ច្បាប់​ជា​ធរមាន និង​ពង្រឹង​
សុវត្ថិភាព​នៃ​ការកាន់កាប់ សម្រាប់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ទាំងអស់គ្នា​
ពោល គឺ​ពុំមែន​សម្រាប់តែ​អ្នក​ដែល​រស់នៅក្នុង​តំបន់​គ្មាន​វិវាទ​
នោះទេ។ បច្ចុប្បន្ន រាជរដ្ឋាភិបាល គួរតែ​ធ្វើការ​ជ្រើសរ�ើស​
មួយ​ដ៏​ច្បាស់លាស់។ 

ដីធ្លី​ត្រូវបាន​កាប់ឆ្កា ​សម្រាប់​ការធ្វើ​

អាជីវកម្ម​កសិឧស្សាហកម្ម​នៅ​ជិត​

ទីក្រុង​បាន​លុង ខេត្តរតនគិរ ី

ខ្លឹមសារ​សង្ខេប – សមាគមអាដហុក 
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ឆ្នាំ២០១២ បាន​គូសបញ្ជាក់ថា បញ្ហា និង​វិវាទ​
ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន ក៏ដូចជា​ការទន្ទ្រាន​ល�ើ​
ធនធានធម្មជាតិ គឺជា​ការព្រួយបារម្ភ​ចម្បង។ យ៉ាងណាមិញ 
ដោយហេតុថា ឆ្នាំ២០១១ គេ​សង្កេតឃ�ើញថា មាន​កំណ�ើន​
យ៉ាងខ្ពស់​នៃ​ចំនួន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ផ្តល់​ដោយ​រាជ 
រដ្ឋាភិបាល​កម្ពុជា​ទៅ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន ធ្វើ​ឲ្យ​ទំនាស់​ក្នុង​
ឆ្នាំ២០១២ កាន់​តែមាន​លក្ខណៈ​ស្រួច ស្រាវ ហ�ើយ​ការតវ៉ា​កាន់​
តែមាន​ចំនួន​ច្រើនឡ�ើង។ រាជរដ្ឋាភិបាល​បង្ហាញ​ឲ្យ​ឃ�ើញថា 
ខ្លួន​បាន​យល់​អំពី​ភាព​ធ្ងន់ធ្ងរ​នៃ​ស្ថានភាព ដោយ​ផ្តើមចេញ​
ជា​គំនិត​ផ្តួចផ្តើមផ្សេងៗក្នុង​បំណង​ដោះស្រាយ​វិវាទ ដីធ្លី 
ក្នុងនោះ​មាន​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​មួយចំនួន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​
ដី​សេដ្ឋកិច្ច និង​ការផ្តល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ដល់​គ្រួសារ​នៅតាម​
ទីជនបទ​រាប់ពាន់​ពាន់​សន្លឹក។ ទោះជា​មានការ​ដោះស្រាយ​
យ៉ាងនេះ ក្តី​ក៏​ការព្រួយបារម្ភ​ដ៏​បន្ទាន់​នោះ គឺ​សម្ពាធ​ជាទូទៅ​
ល�ើ​បញ្ហាដីធ្លី ភាព​គ្មាន​ដីធ្លី និង​អសន្តិសុខ​ក្នុងការ កាន់កាប់​
ដីធ្លី កង្វះខាត​ការពង្រឹង​ការអនុវត្ត​ច្បាប់ ការបំពាន​អំណាច 
និង​ការរំលោភបំពាន​ល�ើ មធ្យោបាយ​ចិញ្ចឹមជីវិត និង​
ធនធានធម្មជាតិ​នៅតែ​មិនទាន់បាន​ដោះស្រាយ​នៅឡ�ើយ។ 
បន្ថែម​ពី ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត​ឆ្នាំ២០១២ បុគ្គលិក​សិទ្ធិមនុស្ស​
បាន​ម�ើលឃ�ើញថា មានការ​បង្ក្រាប​ទៅល�ើ​សកម្មជន​សិទ្ធិ​
លំនៅដ្ឋាន និង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី ដែល​មិន​ធ្លាប់​ក�ើតមាន​ពីមុនមក 
ហ�ើយ​បាន​បំផ្លាញ​កេរ្តិ៍ឈ្មោះ​របស់ ប្រទេស​កម្ពុជា ផងដែរ។ 
	 រាជរដ្ឋាភិបាល បន្ត​ល�ើកកម្ពស់​ការធ្វើ​អាជីវកម្ម​
កសិឧស្សាហកម្ម ក្រោម​ទម្រង់​នៃ​ការជួល​ដី ខ្នាត​ធំ​
ធ្វើជា​យុទ្ធសាស្ត្រ​អភិវឌ្ឍន៍​ចម្បង​របស់ខ្លួន។ ប៉ុន្តែ​ចំពោះ​
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច និង​ប្រភេទ សម្បទានផ្សេងៗទ�ៀត 
អត្ថប្រយោជន៍​ពិត​របស់​វា គឺ​រួមមាន​ប្រាក់ចំណូល​បន្ថែម​
សម្រាប់​រដ្ឋ និង​ការ ងារ​សម្រាប់​ប្រជាពលរដ្ឋ ការវិនិយោគ​
ផ្ទា​ល់ពី​បរទេស កំណ�ើន​សមត្ថភាព​នាំចេញ និង​ការពង្រឹង 

ទិដ្ឋភាព​ទទូៅ

ផលិតភាព​ក្នុង​វិស័យ​កសិកម្ម។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី វា​បាន​
បង្កប់​ក្រោម​គោលនយោបាយ​សម្បទាន ដី​សេដ្ឋកិច្ច (ថា​
មាន​ដីធ្លី​សំបូរបែប​សម្រាប់ធ្វើ​អាជីវកម្ម) គឺ​លែង​ពិតប្រាកដ​
ឡ�ើយ។ ផ្ទុយទៅវិញ ការព្រួយបារម្ភ​ដ៏​បន្ទាន់ គឺ​សម្ពាធ​ល�ើ​
បញ្ហាដីធ្លី និង​មធ្យោបាយ​ចិញ្ចឹមជីវិត កាន់​តែមាន​លក្ខណៈ​
ខ្លាំង​ក្លាឡ�ើងៗ ដែល​មិនអាច​នឹងធ្វើ​មិន​អ�ើព�ើ​ទ�ៀត​បានទេ។ 
ដូចគ្នានេះដែរ ការរំលោភបំពាន​ល�ើ​សិទ្ធិ លំនៅដ្ឋាន​ក្នុង​
តំបន់​នៅ​ទីក្រុង និង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី​របស់​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច ក៏​
កាន់​តែមាន​លក្ខណៈ​ធ្ងន់ ធ្ង​រ ផងដែរ។ 

របាយការណ៍​នេះ មានបំណង​នឹង​អធិប្បាយ​
អនុលោម​តាម​ទស្សនវិស័យ​អភិវឌ្ឍន៍ និង​សិទ្ធិ មនុស្ស 
ដ�ើម្បី​ឲ្យ​មាន​លក្ខណៈ​ទូលំទូលាយ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បញ្ហា​
សម្បទាន​សេដ្ឋកិច្ច វិវាទ​ដីធ្លី ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​
ដោយ​បង្ខំ និង​ការទន្ទ្រាន​ល�ើ​ធនធានធម្មជាតិ។ ទោះជា​
យ៉ាងនេះ​ក្តី ឧស្សាហកម្ម​រុករក​ធនធាន​រ៉ែ គឺ​ស្ថិត​នៅក្រៅ​
វិសាលភាព​របាយការណ៍​នេះ។ គំហ�ើញ និង​ការវិភាគ​នានា 
គឺ​ផ្អែកទៅល�ើ​ទិន្នន័យ​ជា​ផ្លូវ​ការដែល​យ�ើង​ទទួលបាន និង​
សកម្មភាព​ស�ុើបអង្កេត​ផ្ទាល់​របស់ សមាគម​អាដហុក។ ដំបូង​
របាយការណ៍​នេះ បំភ្លឺ​អំពី​គម្លាត​រវាង​ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់​កម្ពុជា 
និង​ស្ថាន ភាពជាក់ស្តែង ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន 
និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ។ របាយការណ៍​នេះ​ចង់សង្កត់ធ្ងន់​
ថា​គម្លាត​នេះ គឺ​ពិតជា​សំខាន់​ខ្លាំងណាស់​ដោយសារតែ​ខក​
ខាន​មិន​ធ្វើ​របស់​អាជ្ញាធរ​កម្ពុជា​ក្នុងការ​អនុវត្តន៍​ច្បាប់។ ទី​ពីរ 
របាយការណ៍​ធ្វើការ​វិភាគ អំពី​ផលវិបាក​នៃ​ការរំលោភបំពាន 
សិទ្ធិ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​អសន្តិសុខ​ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី ភាព​គ្មាន​ដីធ្លី 
ភាពក្រីក្រ មធ្យោបាយ​ចិញ្ចឹមជីវិត និង​បញ្ហា​ពាក់ព័ន្ធ។ ទី​បី 
របាយការណ៍​ពិនិត្យ​ទៅល�ើ​ដំណ�ើរការ​ដំណោះស្រាយ​វិវាទ​
និង​ស្ថាប័ន និង​ការអនុវត្តន៍។ របាយការណ៍​នេះ ក៏​សង្កត់ធ្ងន់​
ផងដែរ​ទៅល�ើ​កំណ�ើន​នៃ​ការបង្ក្រាប​ទៅល�ើ​សកម្មជន​សិទ្ធិ​
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ដីធ្លី និង​លំនៅដ្ឋាន។ ជា​ចុងក្រោយ​របាយការណ៍​នេះ ផ្តល់​
ជាការ​វិភាគ​បឋម​ស្តីពី​គំនិត​ផ្តួចផ្តើម ដែល​ដាក់ចេញ​ដោយ​
រាជរដ្ឋាភិបាល​កម្ពុជា​ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២។ របាយការណ៍​នេះ 

បាតុករ​កពុំង​បិទផ្លូ វ​ជាតិ​

លេខ៧ក្នុងស្រុក​ស្នួល ខេត្តក្រចេះ

បានដាក់​ជូន​នូវ អនុសាសន៍​ពិស្តារ​ដល់​រាជរដ្ឋាភិបាល 
សហគ្រាស​អាជីវកម្ម និង​ដៃគូ​អភិវឌ្ឍន៍​របស់​កម្ពុជា។ 
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ក. ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់​កម្ពុជា​ពាក់ព័ន្ធ​សិទ្ធិ​ដីធ្លី 
សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ

ច្បាប់​កម្ពុជា

នៅក្នុង​ជំពូក៣នៃ​រដ្ឋធម្មនុញ្ញ នៃ​ព្រះរាជាណាចក្រ​
កម្ពុជា បានចែង​អំពី​សិទ្ធិ​ជា​មូលដ្ឋាន និង​សេរីភាព​ក្នុងនោះ​
រួមមាន​សិទ្ធិ​មាន​កម្មសិទ្ធិឯកជន និង​សិទ្ធិ​ជា​ម្ចាស់​កម្មសិទ្ធិ​
ល�ើដី​ធ្លី។ និង​នៅក្នុង មាត្រា៣១នៃ​ច្បាប់​ដដែល​នេះ ក៏បាន​
ដាក់បញ្ចូល​បន្ថែ​ម​នូវ​បទដ្ឋាន​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរជាតិ នៅក្នុង 
ច្បាប់​កម្ពុជា។ ហេតុនេះ​តុលាការ​នៅ​កម្ពុជា អាចអនុវត្ត​
ដោយផ្ទាល់​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​អន្តរជាតិ​នេះ ដូច​បាន គូសបញ្ជាក់​
ក្នុង​សេចក្តីសម្រេច​ដ៏​សំខាន់​របស់​ក្រុមប្រឹក្សា​រដ្ឋធម្មនុញ្ញ 
លេខ០៩២ /០០៣ /២០០៧ ចុះ​ថ្ងៃទី១០ ខែកក្កដា 
ឆ្នាំ២០០៧)។ អនុលោម​តាម​មាត្រា៤៤នៃ​ច្បាប់រដ្ឋធម្មនុញ្ញ 
“ការដកហូត កម្មសិទ្ធិ​អំពី​ជន​ណាមួយ​បាន​នោះ លុះត្រាតែ​
ប្រយោជន៍​សាធារណៈ​តម្រូវ​ឲ្យ​ធ្វើ ក្នុងករណី​ដែល​ច្បាប់​បាន​
បញ្ញត្តិ​ទុក ហ�ើយ​ត្រូវ​ផ្តល់​សំណង​ជាមុន ដោយ​សមរម្យ និង​
យុត្តិធម៌”។ 

ពាក់ព័ន្ធ​ដីធ្លី​នៅពេល​នៃ​ការអនុម័ត​ច្បាប់​ភូមិបាល 
ឆ្នាំ២០០១ ត្រូវបាន​ចាត់ទុកថា ជា​ច្បាប់ មួយ​ដ៏​គួរ​ឲ្យ​ទុកចិត្តបាន។ 
ច្បាប់​នេះ បានកំណត់​នូវ​របប​កម្មសិទ្ធិ និង​សិទ្ធិផ្សេងៗទ�ៀត​
នៃ​កម្មសិទ្ធិ ព្រមទាំង កំណត់​បញ្ជាក់​នូវ​ប្រភេទ​កម្មសិទ្ធិ​ទាំងពីរ​
ប្រភេទ​របស់​រដ្ឋ គឺ​ទ្រព្យសម្បត្តិ​សាធារណៈ និង​ទ្រព្យ សម្បត្តិ​
ឯកជន​របស់​រដ្ឋ។ ហ�ើយ​ច្បាប់​នះ ក៏បាន​ចង្អុលបង្ហាញ​នីតិវិធី​
សម្រាប់​ការធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់ឡ�ើងវិញ ១ ។ ច្បាប់​នេះ​ក៏​បង្កើត​
ផងដែរ​នូវ​ក្របខណ្ឌ​គតិយុត្តិ​មួយ​សម្រាប់​ការចេញ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ 
ការប្រើប្រាស់ និង​ការគ្រប់គ្រង (ជា​សមត្ថកិច្ច​របស់​ក្រសួង​
រ�ៀបចំ​ដែនដី នគរូបនីយកម្ម និង​សំណង់)។ ហ�ើយ​ច្បាប់​
នេះ ក៏​អនុញ្ញាត​ឲ្យ​ផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច និង​សម្បទាន​
ដី​សង្គមកិច្ច និង​បានកំណត់​អំពី​លក្ខខណ្ឌ និង​នីតិវិធី ដែល​

១.	 ក្របខណ្ឌ ​ច្បាប ់និង​ស្ថា នភាព​ជាកស់្តែង

១	 នីតិវធីិសម្រាប់​ការធ្វើចំណាត់ថ្នា ក់ឡ�ើងវញិគឺ​ចែងយ៉ាងច្បាស់​តាមរយៈ​ច្បាប់ជាក់លាក់មួយដែល​ពំុទាន់​បាន​
អនុម័ត​នៅ​ឡ�ើយ។ បច្ចុប្បន្នការអនុវត្ត​គឺ​ធ្វើឡ�ើង​ស្រប​នឹង​រាជក្រឹត្យនិង​អនុក្រឹត្យ​ ដែល​ចែងអំពីលក្ខណវនិិច្ឆ័យ​ 
និង​លក្ខខណ្ឌ ​សម្រាប់​​ផ្ទេរ​ដីសាធារណៈរបស់រដ្ឋ ទៅជា​ទ្រព្យសម្បត្តិ​ឯកជនរបស់រដ្ឋ។ 

ត្រូវបាន​បង្កើត​ក្នុង​អនុក្រឹត្យ​ជាក់លាក់ ដូចជា​អនុក្រឹត្យ​ស្តីព​ី
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច (ឆ្នាំ២០០៥) និង ឆ្នាំ២០០៣ អនុក្រឹត្យ​
ស្តីពី​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច។ សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ត្រូវបាន​
ប្រើប្រាស់​សម្រាប់​ការធ្វើ​អាជីវកម្ម​កសិឧស្សាហកម្ម​ដី និង​
បានកំណត់​ទំហំ​ផ្ទៃដី​ជា​អតិបរមា​ត្រឹមតែ ១០,០០០ហិកតា 
សម្រាប់​ការចេញលិខិត​សម្បទាន​ដី​មួយកន្លែង​ឲ្យ​បុគ្គល​ម្នាក់ 
(ទោះជា បានកំណត់​យ៉ាងនេះ​ក្តី គឺមាន​ករណី​ល�ើកលែង​ក្នុងការ​
អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង) និង​រយៈពេល​នៃ​សម្បទាន បានកំណត់​
ជា​អតិបរិមា​ត្រឹមតែ ៩៩ឆ្នាំ។ ប៉ុន្តែ​ប្រសិនប�ើ​សម្បទា​និក 
ខកខាន​ពុំបាន​ធ្វើ អាជីវកម្ម​តាម​លក្ខខណ្ឌ​កំណត់​ក្នុង​ច្បាប់ 
និង​កិច្ចសន្យា​នោះទេ រាជរដ្ឋាភិបាល​នឹង​ចេញ​លិខិត​ដក 
ហូត ឬ​មោឃ:ភាព​កិច្ចសន្យា​សម្បទាន​នោះ។ អាជ្ញា​ធរមាន​
សមត្ថកិច្ច​ក្នុង​ការផ្តល់​សម្បទាន​សេដ្ឋ កិច្ច គឺ​ក្រសួងកសិកម្ម 
រុក្ខាប្រមាញ់ និង​នេសាទ(MAFF) ប៉ុន្តែ​ក្រសួង​នានា និង​ទី​
ភ្នាក់ងាររដ្ឋ​ផ្សេង ដ៏ទៃទ�ៀត ក៏មាន​សមត្ថកិច្ច​ទទួល​ខុសត្រូវ​
ក្នុង​កិច្ចការ​នេះ​ផងដែរ។ នីតិវិធី​ក្នុង​ការផ្តល់​សម្បទាន​
ដី រួមមាន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង ការធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​ដី​ទ្រព្យសម្បត្តិ​
ឯកជន​រដ្ឋ ការអនុម័ត​ផែនការ​ប្រើប្រាស់​ដី ការបំពេញ​នូវ​
ការសិក្សា​វាយតម្លៃ​ហេតុ​ប៉ះពាល់​បរិស្ថាន និង​សង្គម(SEIA) 
ការប្រឹក្សា​យោបល់​ជា សាធារណៈ​ជាមួយ​ប្រជាពលរដ្ឋ និង​
សហគមន៍ ដែល​ប៉ះពាល់​ដោយ​គម្រោង រួមទាំង​ការ​ផ្តល់នូវ​
ដំណោះស្រាយ​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី និង​ការ​ផ្តល់នូវ​សំណង​
គ្រប់គ្រាន់​ឲ្យ​ដល់​ក្រុម​សហគមន៍​រងគ្រោះ គម្រោង​ទាំងឡាយ​
នោះ។ ប៉ុន្តែ​គោលដៅ​នៃ​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​វិញ គឺ​ផ្តល​់
ឲ្យ​ក្រុមគ្រួសារ​គ្មាន ដីធ្លី និង​ក្រីក្រ ឬ​ដល់​អតីតយុទ្ធជន និង​
ក្រុមគ្រួសារ​របស់​ពួកគេ ស្របទៅតាម​នីតិវិធី​ជាក់លាក់​ដែល 
បាន​ប្បញ្ញត្តិ ដែល​ក្នុងនោះ​រាប់បញ្ចូល​ទាំង ការប្រឹក្សា​យោបល់​
ជាមួយនឹង​សហគមន៍​ពាក់ព័ន្ធ ផងដែរ។ 

រហូតមក​ទល់នឹង​បច្ចុប្បន្ននេះ កម្ពុជា នៅ​ពុំទាន់​
បានអនុម័ត​ល�ើ​គោលនយោបាយ​លំនៅ ដ្ឋា​ន​ថ្នាក់ជាតិ 
ឬ​ច្បាប់​ស្តីពី​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​នៅឡ�ើយ។ 

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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២	 គោលបំណង​របស់វា​គឺដ�ើម្បីធានានូវ “ការគ្រប់គ្រង​ប្រកបដោយ​ចីរភាព” នៃ​ព្រៃឈ�ើទំាងនេះ “​សម្រាប់​
អត្ថប្រយោជន៍​បរសិ្ថា នសេដ្ឋកិច្ចនិង​សង្គមរបស់វា” (មាត្រា១)។ ច្បាប់​អនុញ្ញា ត​ឲ្យ​បង្កើត​សម្បទានព្រៃឈ�ើហ�ើយ​
សម្បទាន​ទំាងនេះ​អាច​ត្រូវបានដកហូត​ ឬ​លុបចោល​វញិបាន​ដោយរដ្ឋា ភិបាល។ សហគមន៍​អាច​នឹង​ទទលបាន​
ចំណែក​មួយ​នៃ​ព្រៃឈ�ើជា​ “ព្រៃសហគមន៍” ដ�ើម្បីគ្រប់គ្រងនិង​ប្រើប្រាស់ធនធាន​ព្រៃឈ�ើ​តាម​មធ្យោបាយ​
ប្រកបដោយ​ចីរភាព។ 

៣	 សិទ្ធិ​ទទលបាន​កម្រិត​ជីវភាព​គ្រប់គ្រាន់​ គឹត្រូវបាន​ទទលស្គា ល់​ជាដំបូង​ក្នុង(​មាត្រា​២៥(១))នៃសេចក្តីប្រកាស​
ជាសកល​ស្តីពី​សិទ្ធិមនុស្សឆ្នា ំ១៩៤៨។ សិទ្ធិ​ទទលបាន​លំនៅដ្ឋា ន​គ្រប់គ្រាន់​ក៏បង្ហា ញច្បាស់លាស់ដែរ​ក្នុង​
លិខិតុបករណ៍​អន្តរជាតិ​ដទៃទ�ៀត​ ដែល​ធានានូវ​សិទ្ធិ​មាន​ជីវតិគ្រួសារឯកជនឬ​សិទ្ធិ​កាន់កាប់ប្រកបដោយសន្តិវធីិ។ 
បច្ចុប្បន្នវាក្លា យជា​ផ្នែក​មួយ​នៃ​ច្បាប់​ទំន�ៀមទម្លា ប់​អន្តរជាតិ។ 

សេចក្តីព្រាង​ស្តីពី​គោល នយោបាយ​នេះ បានដាក់​ជូនទៅ​
ទីស្តីការគណៈរដ្ឋមន្ត្រី ក្នុង​ខែវិច្ឆិកា ឆ្នាំ២០១២ ដោយឡែក​
ពុំទាន់ មាន​សេចក្តីព្រាងច្បាប់​ស្តីពី​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅ 
ដ្ឋាន​នៅឡ�ើយ​ទេ ប៉ុន្តែ បញ្ហា​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការ បណ្តេញចេញ 
អាច​ប្រើប្រាស់​ច្បាប់​ផ្សេង និង​លិខិតបទដ្ឋាន​គតិយុត្តិ​ដែល​
បានចែង​អំពី​ដំណ�ើរការ នីតិវិធី និង​ការការពារ​ផ្នែក​ច្បាប់។ 
បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត​ឋានៈ​កម្ពុជា ក្នុងនាម​ជា​ភាគី​មួយ​នៃ​
លិខិតុបករណ៍​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរជាតិ (សូម​ម�ើល​ខាងក្រោម) 
តម្រូវ​ធ្វើ​ឲ្យ​កម្ពុ​ជាមាន​កាតព្វកិច្ច​អនុវត្ត​នូវ​បទដ្ឋាន និង​បទ​
ប្បញ្ញត្តិ​អន្តរជាតិ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន 
និង​ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី។ ដី​សំណ�ើម​ធនធានធម្មជាត​ិ
របស់​កម្ពុជា ត្រូវបាន​ការពារ​ដោយ​ច្បាប់​មួយចំនួន។ 
ច្បាប់​ស្តីពី​តំបន់​ការពារ ឆ្នាំ២០០៨ កំណត់​ប្រភេទ​តំបន់​
ការពារ​មួយចំនួន​ពោលគឺ ឧទ្យាន​ជាតិ ដែនជម្រកសត្វព្រៃ 
តំបន់ការពារទេសភាព តំបន់​រ៉ា​ម​សារ តំបន់​ស្នូល​នៃ​ឋបនីយ​
ជីវ​មណ្ឌល តំបន់​ឧទ្យាន​ជាតិ សមុទ្រ តំបន់​បេតិកភណ្ឌ​
ធម្មជាតិ និង​តំបន់​ប្រើប្រាស់​ច្រើនយ៉ាង​ក៏ដូចជា ប្រព័ន្ធ​បែង 
ចែក​តំបន់។ តំបន់​ការពារ ត្រូវបាន​បែងចែក​ជា​បួន​តំបន​់
គ្រង់​គ្រង៖ តំបន់ “ស្នូល” តំបន់ “អភិរក្ស” តំបន់ “ប្រើប្រាស់​
ដោយ​ចីរភាព” និង​តំបន់ “សហគមន៍”។ ប្រភេទ​តំបន់​ពីរ​
ដំបូង ត្រូវបាន​ការពារ​ទាំង​ស្រុង​ពី​ការទន្ទ្រាន ខណៈដែល​
ប្រភេទ​តំបន់​ពីរ​ផ្សេងទ�ៀត អាច​ឃ�ើញ​មានការ​អភិវឌ្ឍ​ឬ​
ការកសាង​ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធខ្លះៗដោយមាន​ការអនុម័ត​ពី​
រាជរដ្ឋាភិបាល។ ការកែសម្រួល​តំបន់​ការពារ ឬ​ព្រំប្រទល់​
របស់​វា​ចាំបាច់​ត្រូវ​អនុវត្តតាម​នីតិវិធី​ច្បាប់​និង​អនុក្រឹត្យ។ ច្បាប់​

ព្រៃឈ�ើ ឆ្នាំ២០០២កំណត់​ក្របខណ្ឌ​សម្រាប់​ការគ្រប់គ្រង 
ការវិនិយោគ ការប្រើប្រាស់ ការអភិវឌ្ឍ និង​ការអភិរក្ស​ព្រៃ​
ឈ�ើ ២ ។ បទ​ប្បញ្ញត្តិ និង​មានច្បាប់ផ្សេងៗទ�ៀត​ដែល​ការពារ​
ជលផល មធ្យោបាយ​ចិញ្ចឹមជីវិត និង​ធនធានធម្មជាតិ​ផងដែរ 
គឺ​តាមរយៈ​លក្ខខណ្ឌ​តម្រូវ ក្នុងការ​អនុវត្ត​ការសិក្សា​វាយតម្លៃ​
ហេតុ​ប៉ះ ពាល់​បរិស្ថាន មុននឹង​ចាប់ផ្តើម​អនុវត្តន៍​គម្រោង ឬ​
សកម្មភាព​អភិវឌ្ឍន៍ធំៗ។ ជាសំខាន់​កិច្ចខិតខំ ប្រឹងប្រែង​
ទាំងនេះ គឺមាន​គោលបំណង​អភិរក្ស និង/ឬ​ការប្រើប្រាស់​
ប្រកបដោយ​ចីរភាព។ 

ច្បាប់​អន្តរជាតិ

ច្បាប់​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរ ជាតិ ការពារ​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​
លំនៅដ្ឋាន​គ្រប់គ្រាន់ និង​ហាមប្រាម​ការ បណ្តេញ​ចេញពី​
លំនៅដ្ឋាន​ដោយ​បង្ខំ ក៏ដូចជា ការទន្ទ្រាន​ល�ើ​ធនធាន​ចិញ្ចឹមជីវិត​
ដោយ​គ្មាន​ការ ធានា​អំពី​ដំណ�ើរការ​នីតិវិធី និង​ការការពារ​ផ្នែក​
ច្បាប់។ សិទ្ធិ​ទទួលបាន​លំនៅដ្ឋាន​គ្រប់គ្រាន់ គឺជា ធាតុ​ផ្ស​ំ
មួយ​នៃ​សិទ្ធិ​របស់​មនុស្ស​គ្រប់រូប ក្នុងការ​ទទួលបាន​ជីវភាព​
គ្រប់គ្រាន់​ដែល​ក្នុងនោះ រួមមាន “ម្ហូបអាហារ, សម្លៀកបំពាក់ 
និង​លំនៅដ្ឋាន​គ្រប់គ្រាន់ និង […] ការធ្វើ​ឲ្យ​ស្ថានភាព​រស់នៅ​
ប្រស�ើរ​ឡ�ើងជា​បន្តបន្ទាប់” (កតិកាសញ្ញា​អន្តរជាតិ​ស្តីពី​សិទ្ធិ​
សេដ្ឋកិច្ច សង្គមកិច្ច និង​វប្បធម៌ (ICESCR) មាត្រា១១(១)។ 
ក្នុងនាម​ជា​ភាគី​មួយ​នៃ​កតិកាសញ្ញា ICESCR កម្ពុជា គឺមាន​
កាតព្វកិច្ច​អនុវត្ត​សិទ្ធិ​នេះ ៣ ។ ដូច្នេះ​កម្ពុជា មាន​កាតព្វកិច្ច​ផ្នែក​
ច្បាប់ ក្នុង “ការផ្តល់​នូវ​សុវត្ថិភាព​ផ្នែក​ច្បាប់​នៃ​ការកាន់កាប់​

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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ដល់​អ្នក​ទាំ​ង​នោះ​និង​គ្រួសារ ដែល​កំពុង​ខ្វះខាត​ការការពារ​
បែបនេះ” ៤  និងត្រូវអនុម័ត​យុទ្ធសាស្ត្រ​លំនៅដ្ឋាន​ថ្នាក់ជាតិ​
មួយ ដែល​កំណត់​គោលដៅ កំណត់​ធនធាន​ដែលមាន និង​
ដាក់ ចេញ​ការទទួលខុសត្រូវ និង​ក្របខណ្ឌ​ពេលវេលា​សម្រាប់​
ការអនុវត្ត​យុទ្ធសាស្ត្រ​នេះ ៥ ។ ភាព​គ្រប់ គ្រាន់​នៃ​លំនៅដ្ឋាន 
គឺកំណត់​ដោយយោង​ល�ើ​លក្ខណវិនិច្ឆ័យ​ប្រាំពីរ​ក្នុងនោះ​រួមមាន 
សុវត្ថិភាព​នៃ​ការកាន់កាប់ អត្ថិភាព​នៃ​សេវាកម្ម សម្ភារៈ​និង​
ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធ ភាព​អាច​រស់​នៅបាន ភាព​គ្រប់គ្រាន់​ផ្នែក​
វប្បធម៌ និង​ទីតាំង ៦ ។ បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត កម្ពុជា ចាំបាច់​
ត្រូវប្រកាន់យក​វិធាន ការប្រឆាំង​ការរ�ើសអ�ើង ដ�ើម្បី​លុបបំបាត់​
ការរ�ើសអ�ើង​ក្នុង​បរិបទ​នៃ​លំនៅដ្ឋាន។ គួរកត់សម្គាល់ ដែរ​
ថា ខណៈដែល​ទិដ្ឋភាព​មួយចំនួន​នៃ​សិទ្ធិ​ត្រូវបាន​បំពេញ​
ជា​បន្តបន្ទាប់ (ខណៈ​វា​ពឹង​ផ្អែកទៅល�ើ​អត្ថិភាព​នៃ​ធនធាន​
ហិរញ្ញវត្ថុ ៧ ) កាតព្វកិច្ច​ទាក់ទិន​នឹង​ការមិន​រ�ើសអ�ើង គឺជា​
អានុភាព​អនុវត្តភ្លាមៗ។ ភាព​ស្ថិតក្រោម​ការអភិវឌ្ឍន៍ ពុំ​បង្ក​
ឲ្យ​មានការ​រ�ើសអ�ើង​ទេ​ទាក់ទិន​នឹង​លំនៅដ្ឋាន។ 

អនុសា​ធ្យ​នៃ​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​លំនៅដ្ឋាន​គ្រប់គ្រាន់ 
គឺ​ការហាម​ប្រាម​នូវ​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ដោយ​
បង្ខំ។ ពាក្យ​ដែល​យ�ើង​យកមកប្រើ​ប្រាស់​ក្នុង​របាយការណ៍​
នេះ​សំដៅ​ទៅល�ើ “ការដកហូត​បណ្តោះអាសន្ន ឬ​អចិន្ត្រៃយ៍​
ប្រឆាំងនឹង​ឆ​ន្ទះ​របស់​បុគ្គល គ្រួសារ​និង/ឬ​សហគមន៍​ព​ី
ផ្ទះសម្បែង​និង/ឬ​ដីធ្លី​ដែល​ពួកគេ​កាន់កាប់​ដោយ​គ្មាន​
ការផ្តល់ និង​ការទទួលបាន​ទម្រង់​ដ៏​សមស្រប​នៃ​ការការពារ​

ផ្លូវច្បាប់​ឬ​ការការពារផ្សេងៗទ�ៀត” ៨ ។ ដូច្នេះ មិនមែន​រាល់​
ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅ ដ្ឋា​ន សុទ្ធតែ​ចាត់ទុកថា​ជា “ដោយ​
បង្ខំ” (ឧ. ខុសច្បាប់)នោះទេ ទោះ​ប�ើជា ការបណ្តេញ​ចេញពី​
លំនៅដ្ឋាន​ទាំងនោះ ត្រូវបាន​អនុវត្ត​ដោយ​កម្លាំងកាយ​ក្តី។ 
មានតែ​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន ដែល​អនុវត្ត ដោយ​គ្មាន 
ដំណ�ើរការ​ត្រឹមត្រូវ​ប៉ុណ្ណោះ​ដែល​ខុសច្បាប់។ ដូច្នេះ​ក្រុម​អ្នក​
ដែល​ត្រូវបាន​បណ្តេញ​ចេញពីផ្ទះ​ចាំបាច់ យ៉ាងហោចណាស់​
ទទួលបាន​ការប្រឹក្សា​យោបល់​អំពី​គម្រោង មុននឹង​អនុវត្ត​គម្រោង​
នោះ ទទួលបាន​ការប្រឹក្សា​យោបល់​អំពី​ដំណោះស្រាយ​តាំង​
លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី និង មាន​សិទ្ធិ​ជំទាស់​នឹង​សេចក្តីសម្រេច​រដ្ឋបាល 
និង​តុលាការ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបណ្តេញចេញ​របស់​ពួកគេ។ 
ជម្រើស​ផ្សេង​ដែល​អាចអនុវត្ត​ទៅបាន ត្រូវតែ​រុករក និង​
ប្រសិនប�ើ ការបណ្តេញ​ចេញពី លំនៅដ្ឋាន​ទាំងនោះ ត្រូវបាន​
បញ្ជា​ស្របទៅតាម​ច្បាប់ ដោយមាន​ការជូនដំណឹង​គ្រប់គ្រាន់​
ចាំបាច់​ត្រូវបាន​ផ្តល់​ឲ្យ និង​ស្របតាម​គោលការណ៍​ជាទូទៅ​
នៃ​ភាពសមហេតុ​ផល និង​គោលការណ៍ សមាមាត្រ​ចាំបាច់​
ត្រូវតែ​ទទួលបាន។ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បញ្ហា​នេះ សិទ្ធិ​ទទួលបាន​
ការជំនុំជម្រះ​ដោយ យុត្តិធម៌ គឺជា​រ�ឿង​ដ៏​សំខាន់។ 

យ៉ាងណាមិញ មធ្យោបាយ​ចិញ្ចឹមជីវិត និង​ធន​
ធាន​ធម្មជាតិ ត្រូវបាន​ការពារ​ដោយ​ច្បាប់​សិទ្ធិមនុស្ស​
អន្តរជាតិ(ដោយ​ពុំ​បាច់​គិតដល់​ច្បាប់បរិស្ថាន​អន្តរជាតិ) 
ត្បិត វា​សំខាន់​ក្នុង​ការទទួល បាន​សិទ្ធិ​ដូចជា សិទ្ធិ​ទទួលបាន​
ម្ហូបអាហារ​គ្រប់គ្រាន់ និង​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​ទឹក ដែល​ទាំងនេះ​

៤	 គណៈកម្មា ធិការអង្គការសហប្រជាជាតិទទលបន្ទុកល�ើសិទ្ធិសេដ្ឋកិច្ច សង្គម និងវប្បធម៌, មតិ​យោបល់​ទូទៅ​
លេខ.៤៖ សិទ្ធិទទលបានលំនៅដ្ឋា នគ្រប់គ្រាន់ (មាត្រា១១(១)) ចុះថ្ងៃទី១៣ខែធ្នូឆ្នា ំ១៩៩១កថាខណ្ឌ ៨(ក)។ 

៥	ដ ចឯកសារខាងល�ើកថាខណ្ឌ ១២។ 
៦	ដ ចឯកសារខាងល�ើកថាខណ្ឌ ៨។ 
៧	មាត្រា ២(១)​នៃ​កតិកាសញ្ញា អន្តរជាតិ​ស្តីពីសិទ្ធិសេដ្ឋកិច្ច, សង្គមកិច្ចនិង​វប្បធម៌ចែងថារដ្ឋភាគីនីមួយៗ​នៃ​

កតិកាសញ្ញា នេះ​ “ដោយការប្រឹងប្រែង​របស់ខ្លួន​ឯងផ្ទា ល់និង​តាមរយៈ​ជំនួយ​ និងសហប្រតិបត្តិការ​អន្តរជាតិ[…]
ប្រើប្រាស់​ជាអតិបរមា​នូវ​ធនធាន​ដែលខ្លួនមានសម្រាប់​ការ​​ធ្វើឲ្យ​​មានការ​រកីចម្រើន​ជាលំដាប់នូវ​ការ​សម្រេច​
បានដោយពេញលេញ​នូវ​សិទ្ធិ​ទំាងអស់ដែល​ទទលបាន​ក្នុង​កតិកាសញ្ញា នេះ”។ 

៨	 គណៈកម្មា ធិការអង្គការសហប្រជាជាតិទទលបន្ទុកល�ើសិទ្ធិសេដ្ឋកិច្ច សង្គម និងវប្បធម៌, មតិយោបល់ទូទៅ​
លេខ.៧៖ សិទ្ធិទទលបានលំនៅដ្ឋា នគ្រប់គ្រាន់ (មាត្រា១១(១)) ការបណ្តេ ញចេញដោយបង្ខំ  ចុះថ្ងៃទី២០ 
ខែឧសភា ឆ្នា ំ១៩៩៧ កថាខណ្ឌ ៣។ 

៩	ដ ចឯកសារខាងល�ើកថាខណ្ឌ ១​៣​-១​៥។ 

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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គឺជា​ចំណែក​នៃ​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​ជីវភាព​គ្រប់គ្រាន់១០។ ពង្រឹង​
ការទទួលបាន និង​ការប្រើប្រាស់​ប្រកប ដោយ​ចីរភាព​នូវ​
ធនធានធម្មជាតិ​គឺ សំខាន់​ដល់​អត្ថិភាព​នៃ​ម្ហូបអាហារ​គ្រប់គ្រាន់
១១។ ដូច្នេះ រដ្ឋ​ចាំបាច់ ត្រូវ​ទប់ស្កាត់​ពី​សកម្មភាព​ដែល​បង្ការ​
សិទ្ធិ​ទទួលបាន​ម្ហូបអាហារ​គ្រប់គ្រាន់ ក៏ដូចជា​ត្រូវការ ពារ​
សិទ្ធិ​ទទួលបាន​នេះ និង​ចាត់វិធានការ​វិជ្ជមាន ដ�ើម្បី​ពង្រឹង​
សុវត្ថិភាព​ស�្បៀងអាហារ ((“គោរព, ការពារ​និង​បំពេញ”)។ 
ឧទាហរណ៍ រដ្ឋ​ត្រូវ​ទប់ស្កាត់​ពី​ការ​បំ​ផ្លិត​បំផ្លាញ​ដំណាំ ឬ​
ធនធានធម្មជាតិ នៅពេលណា​ដែល​ការបំផ្លិចបំផ្លាញ​នេះ 
មាន​ផលប៉ះពាល់​នៃ​ការដកហូត​សិទ្ធិ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ក្នុងការ​
ទទួលបាន​អាហារ​ឬ​ទឹក​គ្រប់គ្រាន់១២។ កម្ពុជា មាន​កាតព្វកិច្ច​
គោរព ការពារ និង​បំពេញ​នូវ​សិទ្ធិ​ដូច​បាន​រ�ៀបរាប់​ខាងល�ើ 
ត្បិត កម្ពុជា ពុំ​ត្រឹមតែ​ជា​ភាគី​មួយ​នៃ​សន្ធិសញ្ញា និង​ក​ត្តិ​កា​
សញ្ញា​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរជាតិ​ប៉ុណ្ណោះ​ទេ តែ​កម្ពុជា ថែមទាំង​
បានដាក់​បញ្ចូល​នូវ​បទដ្ឋាន​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរជាតិ​ទាំងនេះ​
ទៅក្នុង​ច្បាប់​ជាតិ​របស់ខ្លួន​ផងដែរ។ 

សិទ្ធិ​ដែល​រង​ផលប៉ះពាល់​ពី​ការរំលោភបំពាន​សិទ្ធិ​ដីធ្លី 
សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន និង សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ

នៅពេលដែល​សិទ្ធិ​ដីធ្លី សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន និង​
សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ ត្រូវបាន​បដិសេធ​មិន ប្រគល់ជូន​
ប្រជាពលរដ្ឋ​នោះ បណ្តុំ​នៃ​សេរីភាព និង​សិទ្ធិផ្សេងៗទ�ៀត​
ជាច្រើន អាច​ត្រូវបាន​ប៉ះពាល់​ជា​អវិជ្ជមាន។ នេះ​នឹង​ពិតជា​
ក្លាយជា​ករណីបែបនេះ ប្រសិនប�ើ​ក្រុម​អ្នក​ដែល​ទទួលរង​
ផលប៉ះពាល់ ត្រូវបាន​គេ​ឲ្យ​ស្ថិតក្នុង​ស្ថានភាព​គ្មាន​ផ្ទះសម្បែង 
ទទួលបាន​សំណង​តិចតួច ឬ​ប្រសិនប�ើ​ទីតាំង លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​
មាន​លក្ខណៈ ពុំ​គ្រប់គ្រាន់ ដាច់ស្រយាល ឬ​ខ្វះខាត​សេវាកម្ម​
សាធារណៈ ជា​មូលដ្ឋាន១៣។ 

ផ្ទុយទៅវិញ ការទទួលបាន​សិទ្ធិ​មួយចំនួន​អាចធ្វើ​
ឲ្យ​ប្រែប្រួល​ដល់​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅ ដ្ឋា​ន។ សិទ្ធិ​
បញ្ចេញមតិ​ដោយ​សេរី សិទ្ធិ​ជួបប្រជុំគ្នា និង​សិទ្ធិ​បង្កើត​
សមាគម ប្រសិនប�ើ​ត្រូវបាន បដិសេធ អាច​បង្ការ​ប្រជាពលរដ្ឋ 
និង​សហគមន៍ ពី​ការទទួលបាន​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​លំនៅដ្ឋាន​
គ្រប់គ្រាន់។ តាមពិត​ការធ្វើ​ឲ្យ​ប្រស�ើរឡ�ើង​នូវ​ស្ថានភាព​
លំនៅដ្ឋាន គោលនយោបាយ និង​ការអនុវត្ត (រួមទាំង 

១០	ដ ចអ្នករាយការណ៍​ពិសេសទទលបន្ទុកផ្នែកសិទ្ធិ​ទទលបាន​ស្បៀងអាហារ​របស់​អង្គការសហប្រជា​ជាតិថ្លែងថា 
“ប្រជាពលរដ្ឋក្រីក្រ​នៅតាមទីជនបទ​រងគ្រោះពី​គ្រោះឥតឃ្លា នព្រោះតែ​ពួកគេ​ខ្វះខាត​សិទ្ធិ​ទទល​បាន​ធនធាន​ 
ដូចជាដីធ្លី, ពំុមានសន្តិសុខ​ក្នុងការកាន់កាប់និង​ទទលរងគ្រោះពី​កិច្ចសន្យា​បែងចែក​ដំណំា​មិនយុត្តិធម៌ […]” 
(របាយការណ៍​ល�ើកទី៣​របស់​អ្នករាយការណ៍ពិសេសJean Zieglerទទលបន្ទុក​ផ្នែកសិទ្ធិទទលបាន​ស្បៀង​
អាហារ​​ UN Doc. E/CN.៤​/២​០​០​៣​/៥​៤​,ចុះថ្ងៃទី១០ខែមករាឆ្នា ំ២០០៣កថាខណ្ឌ ​១៦​)។ 

១១	ស្ប ៀងអាហារគ្រប់គ្រាន់​ត្រូវតែ“ពំុមាន​សារធាតុ​មិនល្អ ឧ. មានសុវត្ថិភាព” គណៈកម្មា ធិការ​អង្គការសហប្រជាជាតិ 
ទទលបន្ទុក​ល�ើសិទ្ធិ​​​សេដ្ឋកិច្ច សង្គម និង​វប្បធម៌,មតិយោបល់​ទូទៅលេខ.១២៖ សិទ្ធិទទលបាន​ស្បៀងអាហារ​
គ្រប់គ្រាន់ (មាត្រា១១) ចុះថ្ងៃទី១២ខែឧសភាឆ្នា ំ១៩៩៩កថាខណ្ឌ ​៨។ 

១២	 រដ្ឋចំាបាច់​ត្រូវធានាថាសកម្មភាព​របស់​សហគ្រាសអាជីវកម្ម​ពំុបង្កា រ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ពីសិទ្ធិ​ទទលបានស្បៀងអាហារ​
គ្រប់គ្រាន់ឬ​ទឹក។ សូមម�ើលឯកសារខាងល�ើកថាខណ្ឌ ​២៧និងគណៈកម្មា ធិការ​អង្គការសហប្រជាជាតិទទលបន្ទុក​
ល�ើសិទ្ធិ​វប្បធម៌, សង្គមនិង​សេដ្ឋកិច្ចមតិយោបល់​ទូទៅលេខ.១៥៖សិទ្ធិទទលបាន​ទឹក​គ្រប់គ្រាន់ (មាត្រា១១និង​
១២) ចុះថ្ងៃទី២០ខែមករាឆ្នា ំ២០០៣។ 

១៣	 ឧទាហរណ៍សិទ្ធិកុមារ​ក្នុងការទទលបានការអប់រអំាច​​ត្រូវបានបំពារបំពាន​ ប្រសិនប�ើ​ពំុមាន​សាលារ�ៀន​
នៅ​ជិត​ទីតំាង​លំនៅដ្ឋា ន​ទេ។ ប្រសិនប�ើទីតំាងដែល​ត្រូវ​ផ្លា ស់ទីលំនៅវាកខ្វក់អាច​នឹង​មានថយចុះនៃ​
អាយុកាលមធ្យមនិង​កំណ�ើ ន​​ជំងឺប៉ះពាល់ដល់​សិទ្ធិ​មានសុខភាពល្អ។ ដចគ្នា ដែរសិទ្ធិ​ក្នុង​ការធ្វើការងារ​អាច​
ត្រូវបាន​បដិសេធព្រោះតែ​ភាព​គ្មា ន​ផ្ទះសម្បែងឬការ​តំាងលំនៅដ្ឋា នថ្មី​ដែលស្ថិតនៅឆ្ងា យ​ពី​កន្លែង​មានការងារ​
ធ្វើ។ សិទ្ធិ​ទទលបានឯកជនភាពនិង​សន្តិសុខ​ផ្ទា ល់ខ្លួន​អាច​​នឹង​ត្រូវបានប៉ះពាល់ផងដែរ។ ចុងក្រោយសិទ្ធិ​
វប្បធម៌​អាច​នឹង​ត្រូវបាន​បំពារ​បំពាន​ ប្រសិនប�ើ​លំនៅដ្ឋា នគឺជា​ផ្នែក​ដ៏សំខាន់នៃ​អត្តសញ្ញា ណនិង​ប្រពៃណី​
របស់​ពលរដ្ឋ (នេះ​ជារ�ឿងពិត ​ ពិសេស​សម្រាប់​ជនជាតិដ�ើមភាគតិច)​។ 

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 



12
ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ការអនុវត្ត និង​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ប្រឆាំង​ការរ�ើសអ�ើង) គឺពាក់ព័ន្ធ​
យ៉ាង​ជិតស្និទ្ធ​នឹង​សកម្មភាព​សមូហភាព និង​ការតស៊ូ​មតិ 
ជា​សាធារណៈ។ ដូចគ្នា​ផងដែរ សេរីភាព​នៃ​ការផ្លាស់​ទី 
លំនៅ គឺ​សំខាន់​ណាស់​ចំពោះ​លទ្ធភាព និង​ការសម្រេចចិត្ត​
ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​លំនៅដ្ឋាន។ ដូច្នេះ​សិទ្ធិ គឺមាន​លក្ខណៈ​ត្របាញ់​
គ្នា និង​មាន​អន្តរ​កម្ម​គ្នា​ទៅវិញទៅមក។ ការអនុវត្ត និង​
គោលនយោបាយ​របស់​កម្ពុ​ជា គឺ​ត្រូវបាន​កម្រិត​ផ្នែក​ច្បាប់​
ដោយ​ក្របខណ្ឌ​ផ្នែក​ច្បាប់​ដ៏​ទូលំទូលាយ​មួយ។ ជាពិសេស 
ដូច​បានល�ើកឡ�ើង​ខាងល�ើ កម្ពុជា មាន​កាតព្វកិច្ច​អភិវឌ្ឍ​
គោលនយោបាយ​លំនៅដ្ឋាន​ថ្នាក់ជាតិ មួយ និង​ត្រូវអនុវត្ត​
ក្របខណ្ឌ​ផ្នែក​ច្បាប់​សមស្រប ដែល​រាប់បញ្ចូល​ទាំង​ការធានា​
នូវ​ដំណ�ើរការ​ត្រឹមត្រូវ ការជំនុំជម្រះ​ប្រកបដោយ​យុត្តិធម៌ និង​
ឧបាស្រ័យ​ប្រកបដោយ​ប្រសិទ្ធភាព។ កម្ពុជា​ក៏​គួរតែ​អនុម័ត​
តាម​សំណ�ើ​របស់​ស្ថាប័ន​អង្គការសហប្រជាជាតិ​មួយចំនួន​
នូវ​ច្បាប់​ស្តីពី​ការបណ្តេញ ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ស្របទៅតាម​
ច្បាប់​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរជាតិ។ 

ខ. ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង៖ ការខកខាន​ជាទូទៅ​
ក្នុងការ​អនុវត្ត​សិទ្ធិ​ពាក់ព័ន្ធ​ដីធ្លី  សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន 
និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ 

ការទន្ទ្រាន​យក​ដី
ប�ើ​ពិចារណា​ទៅល�ើ​ការសិក្សា​ឆ្លង​ប្រទេស១៤ និង​

បរិបទ​កម្ពុជា យ�ើង​កំណត់ “ការទន្ទ្រានយក​ដី” ជាការ​ដកហូត​
ដីធ្លី ជា​លទ្ធផល​នៃ​ការដណ្តើម​ពី​សំណាក់​តួអង្គ​ដែលមាន​
អំណាច គឺ​ទាំង​អ្នកមានអំណាច​កម្ពុជា ឬ​ជនបរទេស។ 
ការទន្ទ្រាន​យក​ដី មានន័យថា ការដណ្តើមយក​អំណាច​ក្នុងការ​
គ្រប់គ្រង និង​ប្រើប្រាស់​ដី ដ�ើម្បី​ទទួលបាន​អត្ថប្រយោជន៍​
ពី​ដី​នោះ។ បញ្ហា​នេះ ពាក់ព័ន្ធ ដ៏​សំខាន់​នឹង​អតុល្យភាព​

អំណាច(សេដ្ឋកិច្ច នយោបាយ ច្បាប់) ហ�ើយ​ជា​លទ្ធផល​
បណ្តាល​ឲ្យ​មាន ការប្រមូលផ្តុំ​ដីធ្លី ភាព​គ្មាន​ដីធ្លី អសន្តិសុខ​
ស�្បៀង ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​ក្រោម​បទដ្ឋាន និង​សំណង​តិចតួច​
ដល់​ជនរងគ្រោះ។ ជាទូទៅ បញ្ហា​នេះ​អនុវត្ត​ទៅដោយ​គ្មាន​
ដំណ�ើរការ​ត្រឹមត្រូវ និង​ជាការ​បំពារបំពាន​ទៅល�ើ​ច្បាប់​ជាតិ 
និង​ច្បាប់​អន្តរជាតិ។ ជា​ញឹកញាប់​ជនរងគ្រោះ គឺជា​កសិករ 
ដែល​កាន់កាប់​ល�ើដីតួចៗ។ 

នៅ​កម្ពុជា ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​មាន​ច្រើន​រូបភាព។ វា​
ពាក់ព័ន្ធ​ទាំង​ការជួល​ដី​ខ្នាត​ធំ (សម្បទាន ដី​សេដ្ឋកិច្ច) និង​
សកម្មភាព​នៃ​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន អង្គភាព​យោធា អាជីវករ 
និង​ម្ចាស់​ដីឯកជន។ ដ�ើម្បី​ភាពងាយស្រួល និង​ការអនុវត្ត​
គម្រោង​ក្នុង​ការងារ​ប្រចាំថ្ងៃ​របស់ខ្លួន សមាគម​អាដហុក 
ប្រើប្រាស់​ពាក្យ “ការទន្ទ្រាន​យក​ដី” យ៉ាង​ប្រុងប្រយ័ត្ន ដ�ើម្បី​
សំដៅ​ទៅល�ើ​វិវាទ​ដីឯកជន​ទាក់ទិន​នឹង​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​ពី​
សំណាក់​ភាគី​មួយ​ដែលមាន​អំណាច​ខ្លាំង​ជាង​ទៅល�ើ ភាគី​ម្ខាង​
ទ�ៀត​នៅ​ទី​ជន​បទ និង​តំបន់​ចន្លោះ​ទីប្រជុំជន និង​ទីជនបទ។ 
សមាគម​អាដហុក ស�ុើបអង្កេត និង​ធ្វើ​របាយការណ៍​អំពី​ករណី​
ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច និង​
ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅ ដ្ឋា​ន​ដោយ​បង្ខំ ដាច់ដោយឡែក​
ពីគ្នា។ របាយការណ៍​នេះ អនុវត្តតាម​ការធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​
នេះ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី “ការទន្ទ្រាន​យក​ដី” ជា​បាតុភូត​
មួយ ដែល​អាចពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ចំណាត់ថ្នាក់​ទាំង​បួន ព្រោះថា​
បញ្ហា​នៃ​អសន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដី កង្វះខាត​នៃ​ការពង្រឹង​
ការអនុវត្ត​ច្បាប់ និង​កង្វះខាត​នៃ​ឧបាស្រ័យ​ប្រកបដោយ​
ប្រសិទ្ធភាព គឺជា​ដ�ើមហេតុ​នៃ​គ្រប់​បញ្ហា​ទាំងអស់។ 

សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច
ត្រឹម​ចុងខែ​ធ្នូ​ឆ្នាំ២០១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​បាន​បម្រុង​

ឬ​ផ្តល់​ដី​យ៉ាងតិចណាស់២,៦៥៧,៤៧០ហិកតា​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​

១៤	 សូមម�ើល​ Borras, Franco, Gomez, Kay និង Spoor (ឆ្នា ំ២០១២​) “ការទន្រ្ទា នដី​នៅ​អាមេរកិឡាទីននិង​
សមុទ្រ​ការ៉ា អីុប​” Journal of Peasant Studies, ៣​៩​ (៣​-៤​): (៨​៤​៥​-៨​៧​២​); Borrasនិង Franco (២០១០​), 
“ឆ្ពុះ​ទៅរក​ទស្ស​នៈ​កាន់តែ​ទូលំទូលាយ​អំពី​នយោបាយ​នៃ​ការទន្រ្ទា នយក​ដី​ជាសកល៖ពិចារណាឡ�ើងវញិ​
អំពីបញ្ហា ដីធ្លី, រ�ៀបចំការតសូ៊​ឡ�ើងវញិ” ទក្រុងឡាអេ៖វទិ្យាស្ថា ន​អន្តរជាតិសម្រាប់ការសិក្សា​សង្គម (ISS), 
ឯកសារស្រាវជ្រាវICAS ស៊េរលីេខ. ១។ Zoomers (២០១០​), “Globalisation and the Foreignisation of 
Space: ដណ�ើ រការប្រាពីរ​បណ្តា លឲ្យមានការទន្រ្ទា នយកដី​បច្ចុប្បន្ន” The Journal of Peasant Studies, 
៣៧(២)៖៤២៩-៤៤៧សម្ព័ន្ធ​ដី​ធ្លីអន្តរជាតិ(http://www.landcoalition.org)

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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ឯកជន​ក្រោយ​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ នេះ​តំណាង​ឲ្យ​
កំណ�ើន១៦.៧% ពី​ឆ្នាំ២០១១១៥។ ផ្ទៃដី​សរុប​នៃ​សម្បទាន​ដី​
អាច​នឹង​ខ្ពស់ជាង​នេះ​ត្បិត​ក្រសួងផ្សេងៗទ�ៀត​ក៏មាន​សិទ្ធិ​ផ្តល​់
ប្រភេទ​សម្បទានខុសៗគ្នា​ដែរ(សម្បទាន​រ៉ែ, តំបន់​សេដ្ឋកិច្ច​
ពិសេស …) និង​ចុះហត្ថលេខា​រួមគ្នា​ល�ើ​កិច្ចសន្យា​សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច។ រាជរដ្ឋាភិបាល​ពុំ​បង្ហាញ​ព័ត៌មាន​ស្តីពី​សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច​ទាំងអស់​ដែល​ធ្វើ​ឲ្យ​លំបាក​កត់ត្រា​ករណី​មួយចំនួន 
និង​ចាត់វិធានការ​ផ្លូវច្បាប់។ ដូច្នេះ​សមាគម​អាដហុក​បាន​
ផ្តោតល�ើ​សម្បទាន ដែល​ខ្លួន​បាន​ប្រមូលបាន​ព័ត៌មាន​ជា​
មូលដ្ឋាន​ពិសេស​គឺ​អនុក្រឹត្យ។ តែ​ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ប៉ុណ្ណោះ 
រាជរដ្ឋាភិបាល​បានចេញ​អនុក្រឹត្យ​ចំនួន៦៦បម្រុង​ទុក​ដី​
ប្រមាណ៣៨១,១២១ហិកតា​សម្រាប់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
រាប់បញ្ចូល​ទាំង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច៣៣កន្លែង​បន្ទាប់ព​ី
ការប្រកាស​នូវ​ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​ស្តីពី​ការផ្តល់​
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច(ថ្ងៃទី៧ខែឧសភា​ឆ្នាំ២០១២)។ 
យ៉ាងហោចណាស់​ក្រុមហ៊ុន៤០ទទួលបាន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
ប៉ុន្តែ​ក្នុង​អនុក្រឹត្យ​ចំនួន២៦ច្បាប់​ពុំបាន​បញ្ជាក់​អំពី​ឈ្មោះ​
ក្រុមហ៊ុន​ឬ គ្រាន់តែ​ដាក់​ជា​ដី​ដែល​ត្រូវបានធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​
ថ្មី​ថា​ជា​ដីឯកជន​រដ្ឋ​ហ�ើយ​ធ្វើ​ឲ្យ​ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
ដំណ�ើរការ​ទៅបាន។ ទន្ទឹមគ្នា​នោះដែរ​ចំនួន​មិនបាន​កំណត់​
ច្បាស់លាស់​នៃ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ត្រូវបាន​លុបចោល​ឬ​
កាត់បន្ថយ​ទំហំ១៦។ 

សម្បទាន ដែល​ត្រូវ​បានផ្តល់​ឲ្យថ្មីៗនិង​ការធ្វើ​
ចំណាត់ថ្នាក់ថ្មីៗភាគច្រើន​ប៉ះពាល់​ល�ើ​តំបន់​ការពារ។ តាមពិត​
ក្នុងចំណោម​ផ្ទៃដី៣៨១,១២១ហិកតា​ដែល​ទ�ើប​ទទួលរង​ប៉ះពា
ល់ថ្មីៗយ៉ាងហោចណាស់២៧២,៥៩៧ហិកតា (ឬ៧១.៥%) 
ត្រូវបាន​ផ្តល់​ឲ្យ​ឬ​ធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​ឡ�ើងវិញ​ក្នុង​តំបន់​ការពារ​
រាប់បញ្ចូល​ទាំង ឧទ្យាន​ជាតិ​គីរីរម្យ ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​លំផាត់ 
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ  គូ​លេន​ព្រហ្ម​ទេព​និង​ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​

ភ្នំ​ព្រិច (សូម​ម�ើល​ឧបសម្ព័ន្ធ)។ នេះ​ធ្វើ​តាមរយៈ​រាជ្យ​ក្រឹត្យ 
ដោយ​កាត់​ដី​ចេញពី​តំបន់​ការពារ​ឬ​តាមរយៈ​អនុក្រឹត្យ ដោយ​
ផ្តល់​សម្បទាន​ក្នុង​តំបន់​ការពារ​ដែលមាន​ស្រាប់។ បន្ថែម​ល�ើ​
នេះ​ទ�ៀត​ចាប់ពី​ឆ្នាំ២០០៨-២០១០ រាជរដ្ឋាភិបាល​បានធ្វើ​
ចំណាត់ថ្នាក់​ឡ�ើងវិញ​ដី​ចំនួន១៨,៩៥១ហិកតា​ជា​ទ្រព្យសម្បត្តិ​
ឯកជន​រដ្ឋ​ល�ើ​កោះ​ចំនួន២៨ នៅ​ឆ្ងាយ​ពី​ឆ្នេរ​កម្ពុជា (រួមមាន​
កោះកុង, កោះរុង, កោះរុងសន្លឹម, កោះ​តា​គ�ៀវ, កោះតាង, 
កោះ​ថ្មី​និង​កោះទន្សាយ) និង​បានផ្តល់​កោះ​ទាំងនោះ​ឲ្យ​
សម្បទា​និក​សម្រាប់​រយៈពេល​រហូតដល់៩៩ឆ្នាំ។ គម្រោង 
រួមមាន​រមនីយដ្ឋាន​ទេសចរណ៍​និង​កាស៊ីណូ។ អនុក្រឹត្យ​
ពាក់ព័ន្ធ​ទ�ើបតែ​បានបង្ហាញ​ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២នេះ។ 

ត្រឹម​ដ�ើមខែ​មករា​ឆ្នាំ២០១៣ចំណុច “សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច” នៅល�ើ​គេហទំព័រ​របស់​ក្រួស​ង​កសិកម្ម, រុក្ខាប្រមាញ់​
និង​នេសាទ( http://www.elc.maff.gov.kh/en/ ) ពុំមាន​បង្ហាញ​
ឯកសារ​អ្វី​ឡ�ើយ។ នៅ​ថ្ងៃទី១៥ខែមករា​ឆ្នាំ២០១៣គេហទំព័រ​
នេះ​ត្រូវបាន​វាយលុក។ ទិន្នន័យ​ជា​ផ្លូវការ ដែល​បាន​
បោះ​ពុ​ម្ភ​ក្នុង​ខែមីនា​ឆ្នាំ២០១២បង្ហាញថា​ត្រឹម​ពេលនោះ​
មានតែ៩០ក្រុមហ៊ុន​ប៉ុណ្ណោះ​ដែល​ទទួលបាន​សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច​គឺ​គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ផ្ទៃដី១,០៩៦,០៣៦ហិកតា។ ដូច​
បាន​សង្កេត​រួចហ�ើយ​កាលពី​ឆ្នាំទៅ​មិញ​យ�ើង​បាន​ជួបប្រទះ​
នូវ​ការលំបាក​ក្នុងការ​ប​ម្រូ​ល​ព័ត៌មាន​និង​ផ្ទៀងផ្ទាត់​ព័ត៌មាន​
អំពី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ដោយសារ​ពុំមាន​ស្ថាប័ន​ណាមួយ​
ទទួលបន្ទុក​ប្រមូល​ទុក​ទិន្នន័យ​ទាំងនេះ ជា​ទិដ្ឋភាព​អន្តរ​ក្រសួង​
ឬ​បូកផ្សំ​គ្នា​ឡ�ើយ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី​គំហ�ើញ​របស់​សមាគម​
អាដហុក​គឺ​ផ្អែកទៅល�ើ​ព័ត៌មាន​ដែល​ទទួលបាន​តាមរយៈ​
ព័ត៌មាន​ផ្លូវការ​និង​ការបោះ​ពុ​ម្ភ​ផ្សាយ(អនុក្រឹត្យ)ដែល​
អាច​នឹង​ផ្ទៀងផ្ទាត់​បាន។ ដូច​អ្នករាយការណ៍​ពិសេស​របស​់
អង្គការសហប្រជាជាតិ​ស្តីពី​ស្ថានភាព​សិទ្ធិមនុស្ស​នៅ​កម្ពុជា​
បាន​សង្កត់ធ្ងន់ថា​ទិន្នន័យ​ជា​ផ្លូវការ​បង្ហាញ​នៅល�ើ​គេហទំព័រ​

១៥	ត្រឹ មចុងឆ្នា ំ២០១១រដ្ឋា ភិបាលបាន​ផ្តល់​ដី២​,២​៧​៦​,៣​៤​៩ហិកតា​ឲ្យក្រុមហុ៊ន២​២​៥​តាមរយៈ​សម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ច។ 
សូមម�ើលរបាយការណ៍ស្តីពីសិទ្ធិ​ដីធ្លីនិង​សិទ្ធិលំនៅដ្ឋា នឆ្នា ំ២០១១របស់អង្គការអាដហក(ខែមីនាឆ្នា ំ២០១២​)
ទំព័រ៩។ 

១៦	 វាអាច​ទៅរចួដែលថាមួយចំនួន​នៅពំុទាន់អនុវត្តនៅឡ�ើយ(ឧ.កិច្ចសន្យា​សម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ចនៅពំុទាន់​
ចុះហត្ថលេខា​) ហ�ើយសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ចមួយចំនួន​ត្រូវបានលុបចោលនិង​ផ្តល់ជាថ្មីឲ្យ​សម្បទានិក​ថ្មី។ 

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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របស់​ក្រសួងកសិកម្ម, រុក្ខាប្រមាញ់​និង​នេសាទ​គឺ​នៅ​ឆ្ងាយ​ពី​
ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង១៧។ អង្គការ​សង្គម​ស៊ីវិលផ្សេងៗទ�ៀត ១៨

ថែមទាំង​ធ្វើ​របាយការណ៍​អំពី​ចំនួន​សម្បទាន​ខ្ពស់ជាង​នេះ។ 
នៅ​កម្រិត​ណាក៏ដោយ​នេះ​បង្ហាញ​អំពី​កង្វះខាត​តម្លាភាព​ជុំវិញ​
ការអនុវត្ត​នូវ​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ ដោយសារតែ​
គោលនយោបាយ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​គឺជា​យុទ្ធសាស្ត្រ​ដ៏​
សំខាន់​របស់​រាជរដ្ឋាភិបាល​វា​គួរតែមាន​តម្លាភាព​ពេញលេញ​
អំពី​ការអនុវត្ត​គោលនយោបាយ​នេះ។ ហ�ើយក៏​គួរ​មានការ​
វាយតម្លៃ​អំពី​ប្រសិទ្ធភាព​របស់​គម្រោង​នេះ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​
កំណ�ើន​និង​ការកាត់បន្ថយ​ភាពក្រីក្រ​ក៏ដូចជា​ការវាយតម្លៃ​
អំពី​ផលប៉ះពាល់​សង្គម​និង​មនុស្ស​របស់​គម្រោង​ផងដែរ។ 
បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត​បញ្ហា​មួយចំនួន​នៅតែ​បន្ត​បង្ក​ឲ្យ​មានការ​
ព្រួយបារម្ភ​ទាំងពី​ទិដ្ឋភាព​អភិវឌ្ឍន៍​និង​ទិដ្ឋភាព​សិទ្ធិមនុស្ស។ 

ដំបូង​ត្រឹម​ថ្ងៃនេះ​នៅ​ពុំទាន់​មានការ​ចុះបញ្ជី​ការធ្វើ​
ចំណាត់ថ្នាក់​ដី​ជា​សាធារណៈ​នៅឡ�ើយ​ ឧ. ព័ត៌មាន​អំពី​ការ​
កំណត់​ព្រំប្រទល់​រវាង​ដី​រដ្ឋ​សាធារណៈ​និង​ដីឯកជន​រដ្ឋ​និង​
តំបន់​ជាក់ស្តែង។ នេះ​គឺជា​ករណី ប�ើទោះជា​មាន​សំណ�ើ​
ច្រំដែលៗពី​ដៃគូ​អភិវឌ្ឍន៍​ផ្តល់ជំនួយ​ផ្នែក​បច្ចេកទេស​
និង​ហិរញ្ញវត្ថុ​ក្នុង​វិស័យ​ដីធ្លី​របស់​កម្ពុជា​ក្តី។ ជា​លទ្ធផល 
រាជរដ្ឋាភិបាល​អាច​នឹង​ងាយស្រួល​ក្នុង​ការផ្តល់​សម្បទាន​
ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ទៅ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​នៅល�ើ​ដី​រដ្ឋ​សាធារណៈ​
និង​ធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​ឡ�ើងវិញ​ជា ដី​រដ្ឋ​ឯកជន​ក្នុងពេល​

តែមួយ​ដោយ​បំពាន​ទៅល�ើ​លក្ខណវិនិច្ឆ័យ និង​នីតិវិធី​នៃ​
ការធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​ឡ�ើងវិញ១៩។ សមាគម​អាដហុក​បាន​
រកឃ�ើញថា​ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​បានអនុម័ត​អនុក្រឹត្យ​
ចំនួន១៩ដោយ​ផ្ទេរ​ផ្ទៃដី១០៨,៥២៤ហិកតា​ពី​ទ្រព្យសម្បត្តិ​
រដ្ឋ​សាធារណៈ​ទៅជា​ទ្រព្យសម្បត្តិរ​រដ្ឋ​ឯកជន។ អាជ្ញាធរ​
ខកខាន​ពុំបាន​ពន្យល់​អំពី​ករណីនេះ​ឡ�ើយនិង​គោលបំណង​
នៃ​ការប្រើប្រាស់​ដី។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី​ការធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​
ដី​ឡ�ើងវិញ​គឺជា​ជំហាន​ចុងក្រោយ មុននឹង​ផ្តល់​សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច​ទៅ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន។ ដី​នេះ​គឺ​ទំនងជា​បម្រុង​
ទុក​សម្រាប់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ 

ទី​ពីរ បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
អាច​មិន​ត្រូវបាន​អនុវត្ត។ សម្បទាន​ជាច្រើន​ត្រូវបាន​អនុម័ត​
ប�ើទោះជា​មានការ​បំពាន​ធ្ងន់ធ្ងរ​ល�ើ​លក្ខខណ្ឌ​តម្រូវ​ផ្នែក​ច្បាប់​
និង​ក្នុង​អនុក្រឹត្យ​ក្តី។ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ទំហំ​និង​កម្មសិទ្ធិ​សម្បទាន​
ដី​សេដ្ឋកិច្ច​មួយចំនួន​មាន​ទំហំ​ល�ើស១០,០០០-ហិកតា​
សម្រាប់​មួយ​ម្ចាស់។ អាជីវករ​និង​មន្ត្រី​មានអំណាច​បាន​ទទួល​
អ​ត្ថ​ប្រយោជន៍​ពី​សម្បទាន​ច្រើន​តាមរយៈ​ក្រុមហ៊ុន​ដែល​
ពួកគេ (ឬ​សាច់ញាតិ​គេ) មាន​ចំណែក​ឬ​មានមុខ​តំណែង​ក្នុង​
ថ្នាក់ដឹកនាំ​ក្រុមហ៊ុន។ នេះ​គឺជា​ការបំពាន​ល�ើ​មាត្រា៥៩នៃ​
ច្បាប់​ភូមិបាល។ បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត​វា​ក៏​ពិបាក​នឹង​ជ�ឿថា​
ករណី​ល�ើកលែង​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ទំហំ​ដូច​កម្រិត​ក្នុង​ច្បាប់​២០  

គូស​បញ្ជក់​អំពី​អត្ថិភាព​នៃ​សម្បទាន ដែលមាន​ទំហំ​រាប់​ម៉ឺន​

១៧	 របាយការណ៍របស់​អ្នករាយការណ៍​ពិសេស​ស្តីពីស្ថា នការណ៍​សិទ្ធិមនុស្ស​ក្នុង​ប្រទេស​កម្ពុជា Surya P. 
Subediច្បាប់បន្ថែម៖ការវភិាគ​សិទ្ធិមនុស្ស​ល�ើ​វស័ិយ​សេដ្ឋកិច្ចនិងសម្បទានដី​ផ្សេងៗទ�ៀត​នៅកម្ពុជា(UN Doc. 
A/HRC/២​១​/៦​៣​/Add.១​/Rev.១​,កថាខណ្ឌ ៨​២​និង៨​៣​: “ព័ត៌មាន​ ដែលផ្តល់​ជូន[នៅល�ើ​គេហទព័រ​របស់​ក្រសួង​
កសិកម្ម], រាប់បញ្ចូ ល​ទំាងប្រវត្តិក្រុមហុ៊នមិនត្រូវបានធ្វើបច្ចុប្បន្នភាព​ទ�ៀងទាត់ទេហ�ើយ​ទិន្នន័យ​ពាក់ព័ន្ធនឹង​
សម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ចមិនពេញ​លេញ. […] បញ្ជី​នោះ​ពំុ​រាប់បញ្ចូ ល​ចំនួន​ដ៏ត្រឹមត្រូវ​នៃ​សម្បទាន​កសិកម្ម​ ដែល​
មានឡ�ើយក្នុងករណីខ្លះគឺ​សម្រាប់​ច្រើន​ឆ្នា ំ”)។ 

១៨	 ការអភិវឌ្ឍ​ប�ើកចំហរកម្ពុជានិង​អង្គការលីកាដូដោះស្រាយជាមួយ​សម្បទាន​រ៉ែ បន្ថែមល�ើ​សម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ច។ 
១៩	 សំខាន់ជាងនេះទ�ៀតនោះដ�ើម្បីត្រូវផ្ទេរ​ទៅជា​ទ្រព្យសម្បត្តិ​រដ្ឋ​ឯកជនដី​រដ្ឋសាធារណៈមួយប្លង់ត្រូវតែ​បាត់បង់​

តម្លៃ​ផលប្រយោជន៍សាធារណៈ​របស់វាសិន។
២០	មាត្រា ៥​៩នៃច្បាប់ភូមិបាលចែងថា “សម្បទាន​ដីដែលសម្រេច​ហ�ើយហ�ើយ​​មានទំហំ​ល�ើសពី​ទំហំ​កំណត់​ខាងល�ើ​

ជា​កម្មវត្ថុ​នៃ​ការកាត់បន្ថយ។ បុ៉ន្តែប្រសិនប�ើ​ ការកាត់បន្ថយ​នេះ​មានឥទ្ធិពល​ធ្វើឲ្យ​ខូច​ប្រយោជន៍​អាជីវកម្ម​ 
ដែលកំពុង​​មាន​ដំណ�ើ រការសម្បទានិក​អាច​នឹង​ទទលបាន​ការល�ើកលែង​ជាពិសេស។ នីតិវធីិ​នៃ​ការកាត់​បន្ថយ​ 
និង​ការល�ើកលែង​ជា​ពិសេស…”

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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ហិកតា២១។ ប្រសិនប�ើ រាជរដ្ឋាភិបាល​ផ្តល់​ការល�ើកលែង​
ជាប្រចាំ​បែបនេះ​ការល�ើកលែង​នេះ​នឹង​ក្លាយជា​បទ​ប្បញ្ញត្តិ 
ហ�ើយ​ស្មារតី​នៃ​ច្បាប់​គឺ​បាត់បង់​តែម្តង។ 

ដី​សម្បទាន​របស់​ក្រុមហ៊ុន PPSC (នៅ​ខាងស្តាំ​ង)
ដី​សម្បទាន​របស់​ក្រុមហ៊ុន KSSC នៅ​ខាងឆ្វេង តែ​ព្រំ​ប្រពល់​នៅ​ពុំទាន់​ច្បាស់លាស់​នៅឡ�ើយ។

ករណី​សិក្សា៖ សម្បទាន​ចំការ​អំពៅ ខេត្តកំពង់ស្ពឺ

ប្រជាពលរដ្ឋ​មកពី​ភូមិ​ចំនួន​បី (ផ្លូច, អូរ​ប្រូ​ឡេ​ន និង​
ជ្រូក​ឫស្សី) នៃ​ឃុំ​អម​លាំង ស្រុក​ថ្ពង ខេត្តកំពង់ស្ពឺ មាន​វិវាទ​
ជាមួយនឹង ក្រុមហ៊ុន​ស្ករស​ភ្នំពេញ(PPSC) របស់​ព្រឹទ្ធសមាជិក​
មកពី​គណបក្ស​ប្រជាជន​កម្ពុជា លី​យ៉ុង​ផាត់។ ក្រុមហ៊ុន​នេះ 
ទទួលបាន​សម្បទាន​ល�ើ​ផ្ទៃដី ១០,០០០ហិកតា ហ�ើយ​បាន​
ទន្ទ្រាន​ល�ើ​ដីធ្លី​របស់​អ្នកភូមិ។

ចាប់ពី​ឆ្នាំ២០១០ និង​ឆ្នាំ២០១២ ប្រជាពលរដ្ឋ 
២៨នាក់ ត្រូវបាន​តុលាការ​ចោទប្រកាន់ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​វិវាទ​
នេះ ហ�ើយ​បទ​ចោទ​ភាគច្រើន គឺ​បទ​ទន្ទ្រាន​ល�ើ​ទ្រព្យសម្បត្តិ​
ឯកជន។ ត្រឹម​ដ�ើមឆ្នាំ២០១៣ ប្រជាពលរដ្ឋ ២៧នាក់​នៅ​កំពុង​
ប្រឈម​នឹង​បទ​ចោទ​នេះ​នៅឡ�ើយ។ តំណាង​សហគមន៍​ម្នាក់ 
បាន​កោះហៅ​មក​សាកសួរ ចំនួន ៨ដង ដោយ​តុលាការខេត្ត​

កំពង់ស្ពឺ ។ នៅ​ថ្ងៃទី៩ ខែកុម្ភៈ កងកម្លាំង​យោធា ៤០នាក់ 
មកពី​អង្គ​ភាពមិន​ស្គាល់​អត្តសញ្ញាណ បានដាក់​ឲ្យ​ឈរជ�ើង 
ដ�ើម្បី​បង្ក្រាប​ការតវ៉ា​របស់​អ្នកភូមិ​នៅក្រៅ​តុលាការ។ អ្នកភូមិ 
មាន​ចេតនា​ដាក់​ញត្តិ​មួយ​ទាមទារ​ឲ្យ​ដោះលែង​សកម្មជន​
សហគមន៍​ម្នាក់ និង​ទាមទារ​ឲ្យ​អាជ្ញាធរ ឈប់​ធ្វើការ បំ​ផិត​បំភ័យ​
អ្នកភូមិ។ ខណៈដែល​តំណាង​សហគមន៍ ព្យាយាម​ចូលក្នុង​
បរិវេណ​តុលាការ ដ�ើម្បី​ដាក់​ញត្តិ​នេះ ស្រាប់តែ មេបញ្ជាការ​
នៃ​កម្លាំងយោធា បាន​គំរាម​បាញ់។ ជា​លទ្ធផល គឺ​អ្នកភូមិ 
ពុំបាន​ដាក់​ញត្តិ​របស់​ពួកគាត់ ជូន​តុលាការ​បានឡ�ើយ។

នៅ​ភូមិ​ផ្លូច ប្រជាពលរដ្ឋ​ប្រមាណ​ជា ៩០គ្រួសារ 
កំពុងធ្វើការ​គំរាមកំហែង​ដោយ​ការបណ្តេញ​ចេញពី​
លំនៅដ្ឋាន។ ពួកគាត់ រស់​នៅល�ើ​ផ្ទៃដី​ទទឹង ២០០ម៉ែត្រ 
នៅជាប់​នឹង​ផ្លូវ។ ពួកគាត់ ពុំ​អាច​ដាំ​ដុះ​ល�ើដី​របស់ខ្លួន នៅ​
តំបន់​ដែល​ផ្តល់​សម្បទាន​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន PPSC បានទេ។ ជា​
លទ្ធផល មនុស្សពេញវ័យ​ជាច្រើន​បាន​ចាក ចេញពី​ភូមិ ដ�ើម្បី​
ទៅរក​ការងារ​ធ្វើ។ អ្នកខ្លះ ធ្វើការ​នៅល�ើ​ដី​សម្បទាន​នោះ។ 
ដី​សម្បទាន​របស់​ក្រុមហ៊ុន PPSC គឺ​ជាប់​គ្នា​នឹង​ដី​សម្បទាន​
ចំការ​អំពៅ​មួយទ�ៀត​ដែល​បានផ្តល់​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ស្ករស​
កំពង់ស្ពឺ  (ក្រុមហ៊ុន KSSC) ជា​កម្មសិទ្ធិ​ប្រពន្ធ​របស់លោក​
លី​យ៉ុង​ផាត់។ តាម​ជាក់ស្តែង សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ទាំងពីរ 
បង្កើតជា​ដី​សម្បទាន​ដូចគ្នា​តែមួយ គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ផ្ទៃដី​ជាង 
២០,០០០ហិកតា។

យ៉ាងណាមិញ​មាត្រា៤នៃ​អនុក្រឹត្យ​ស្តីពី​សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច​បញ្ជាក់​អំពី​លក្ខណវិនិច្ឆ័យ​ត្រួតគ្នា​ចំនួន៥ ពោលគ​ឺ
ទាក់ទង​នឹង​ការធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​ដី, ការធ្វើផែនការ​ប្រើប្រាស់​
ដី, ការវាយតម្លៃ​ហេតុ​ប៉ះពាល់, ការតាំង​ទីលំនៅ​ថ្មី​និង​សំណង 
ដែល​ត្រូវតែ​បំពេញ​គ្រប់​ទាំងអស់​មុននឹង​ផ្តល់ សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច តែ​ជាក់ស្តែង​លក្ខណវិនិច្ឆ័យ​ទាំងនេះ​ពុំ​ត្រូវបាន​

២១	ដ សម្បទានរបស់ក្រុមហុ៊នភាពអីុមិ៉ចនៅខេត្ត​ពោធិ៍សាត់និង​កំពង់ឆ្នា ំងគ្របដណ្ត បល់​ល�ើ​ផ្ទៃដជាង
	 ៣​០​០​,០​០​០​ហិកតា។ 

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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អនុវត្ត​ឡ�ើយ។ ផែនការ​ប្រើប្រាស់​ដី​មួយចំនួន​ត្រូវបាន​អនុម័ត​
ដោយ​គណៈកម្មាធិការ​គ្រប់គ្រង​ដីធ្លី និង​ការសិក្សា​វាយតម្លៃ​
ហេតុ​ប៉ះពាល់​បរិស្ថាន និង​សង្គម តិចតួច​បំផុត ត្រូវបាន​អនុវត្ត​
មុននឹង​ការផ្តល់​ដី​សម្បទាន២២ ហ�ើយ​ការប្រឹក្សា​យោបល់​
ប្រកបដោយ​អត្ថន័យ​កម្រ​នឹង​អនុវត្ត​ជាមួយនឹង​ប្រជាពលរដ្ឋ​
និង​សហគមន៍​ដែល ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់។ ក្នុងករណី​
មួយចំនួន ប្រជាពលរដ្ឋ​បានដឹងថា ដី​សម្បទាន​ត្រូវបាន​
ផ្តល់​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​នៅ​ថ្ងៃ ដែល​ក្រុមហ៊ុន​យក​គ្រឿងចក្រ​មក​
ឈូសឆាយដី​របស់​ពួកគេ។ 

ជាទូទៅ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​កំពុង​រស់នៅក្នុង​តំបន់​
ដី​សម្បទាន​ពុំ​ដឹង​ព័ត៌មាន​ជា​មូលដ្ឋាន​អំពី​ដី​សម្បទាន​ទេ​
ពោលគឺ​ព្រំប្រទល់​ជាក់លាក់ ទំហំ រយៈពេល ក្រុមហ៊ុន​ដែល​
ពាក់ព័ន្ធ គោលបំណង​នៃ​ការប្រើប្រាស់​ដី..។ ល។ បុគ្គលិក​
ស�ុើបអង្កេត​របស់​សមាគម​អាដហុក​នៅ​ទូទាំងប្រទេស​បង្អុ​ល​
បង្ហាញ​អំពី​ការខកខាន​ជា​ប្រព័ន្ធ​របស់​ស្ថាប័ន​ពាក់ព័ន្ធ​ក្នុងការ​
ជូនដំណឹង​ដល់​សាធារណជន​អំពី​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍។ ដោយ​
គ្មាន​ព័ត៌មាន​ច្បាប់​លាស់ គឺ​មិនអាច​នឹងធ្វើ​ការវាយតម្លៃ​ហេត​ុ
ប៉ះពាល់​បរិស្ថាន​និង​សង្គម​បានទេ។ ជា​ញឹកញាប់​ក្រុមហ៊ុន​
ចាប់ផ្តើម​ឈូសឆាយដី តាំង​ពីមុន​ពេលចេញ​អនុក្រឹត្យ និង​
ចុះហត្ថលេខា​ល�ើ​កិច្ចសន្យា​ទៅទ�ៀត (ពួកគេ​ចាប់ផ្តើម​
ឈូសឆាយភ្លាមៗ ដែល​ពួកគេ​ទទួលដំណឹង​ជា​ផ្លូវការ​ពី​
រាជរដ្ឋាភិបាល​ថា ពួក​នឹង​ទទួលបាន​ដី​សម្បទាន​នោះ)។ 

សន្តិសុខ​ក្រុមហ៊ុន TTY ហ�ៀបនឹង​បាញ់​អ្នកភូមិ​គ្មាន​អាវុធ (រូបថត​ផ្តល់​ដោយ​អ្នកភូមិ)

ករណី​សិក្សា៖ អំព�ើហិង្សា​ប្រព្រឹត្ត​ដោយ​ក្រុមហ៊ុន TTY 
នៅ​ខេត្តក្រចេះ

ក្រុមហ៊ុន TTY ដែល​គ្រប់គ្រង​ដោយ​លោក​ឧកញ៉ា ណា​
ម៉ា​រ៉ា​ឌី ទទួលបាន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ទំ​ហ៊ំ ៩,៧៨០ហិកតា 
ដ�ើម្បី​ដាំដំឡូង​មី ក្នុងស្រុក​ស្នួល ខេត្តក្រចេះ។ ពុំមាន​ការប្រឹក្សា​
យោបល់​ទេ ជាមួយនឹង​ប្រជាពលរដ្ឋ​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់ 
មុននឹង​ផ្តល់​ដី​សម្បទាន​នេះ។ នៅ​ថ្ងៃទី១៨ ខែមករា ឆ្នាំ២០១២ 
ក្រុមហ៊ុន​បាន​បន្ត​ឈូសឆាយដី​កសិកម្ម ក្នុងភូមិ​វាល​បី ឃុំ​
ពីរ​ធ្នូ។ ក្រុមហ៊ុន TTY បាន​ពង្រាយ​អ្នកយាម​ប្រដាប់​ដោយ 
អាវុធ ដ�ើម្បី​បង្ការ​អ្នកភូមិ​ចូលមកក្នុង​ដី​សម្បទាន​របស់​ពួកគេ 
ខណៈដែល​គ្រឿងចក្រ​របស់​ក្រុមហ៊ុន​កំពុង​បំ​ផ្លិត​បំផ្លាញ​ចំការ​
ដំឡូង​មីរ​បស់​អ្នកភូមិ។
	ខ ណៈដែល​អ្នកភូមិ​ធ្វើការ​តវ៉ា បុគ្គលិក​សន្តិសុខ​រប​
ស់​ក្រុមហ៊ុន TTY ឈរ​ពីល�ើ​ត្រាក់ទ័រ ហ�ើយ​បាន​បាញ់កាំភ្លើង​
AK-៤។ ប្រជាពលរដ្ឋ ៤នាក់ រងរបួស​ដោយសារ​កា​រ​បាញ​់
ប្រហារ ក្នុងនោះ​មាន ២នាក់​របួសធ្ងន់។ នៅ​ថ្ងៃទី៤ ខែកុម្ភៈ 
ឆ្នាំ២០១២ កែ​សុ​វណ្ណា​និង ពិន​គឹម​ឡេង ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន​ហ�ើយ​
បញ្ជូនទៅ​តុលាការ​ខេត្តក្រចេះ។ នៅ​ថ្ងៃទី២១ ខែកុម្ភៈ អ៊ុន​
ពិសិដ្ឋ អតីត​អគ្គនាយក​ក្រុមហ៊ុន TTY ក៏​ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន។ 

២២	 ការវាយតម្លៃ​មួយចំនួន​ត្រូវបានអនុវត្ត​ក្រោយពីសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ចត្រូវបានផ្តល់ឲ្យ​ និង​បានកំណត់​ដោយ​
កង្វះខាត​ការ​រាប់បញ្ចូ លនិង​រយៈពេលខ្លី។ សេចក្តីពង្រាងច្បាប់​ស្តីពី​ការវាយតម្លៃហេតុប៉ះពាល់​បរសិ្ថា ន​ 
កំពុងត្រូវបាន​ត្រួតពិនិត្យ។ 

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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ការជំនុំជម្រះ​របស់​ពួកគេ​ប្រព្រឹត្ត​ទៅក្នុង​ខែវិច្ឆិកា និង​ខែធ្នូ 
ឆ្នាំ២០១២ ជាមួយនឹង​វត្តមាន​ជនរងគ្រោះ​តែ​ម្នាក់​ប៉ុណ្ណោះ​
ក្នុង សវនាការ(អង្គការ​មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល និង​អ្នកកាសែត 
ពុំ​ទទួលបាន​ព័ត៌មាន​អំពី​ការជំនុំជម្រះ​នោះឡ�ើយ)។ នៅ​
ថ្ងៃទី១៣ ខែធ្នូ ជនជាប់ចោទ​ត្រូវបាន​ផ្តន្ទាទោស​ឲ្យ​ជាប់ពន្ធ​
ធនាគារ ចាប់ពី​ពីរ​ទៅ​បី​ឆ្នាំ ហ�ើយ​ទាំងអស់គ្នា​សុទ្ធតែ​ព្យូ​រ​
ទោស។ កែ​សុ​វណ្ណា បានប្រកាសថា​គ្មាន​នរណាម្នាក់​បញ្ជា​
ឲ្យ​គាត់​បាញ់​ទេ និង​បញ្ជាក់ថា កាំភ្លើង​ពុំមែន​ជា​កម្មសិទ្ធិ​របស់​
ក្រុមហ៊ុន TTYទេ។ ផ្ទុយ​នឹង​ភស្តុតាង​ជា​ខ្សែ​វីដេអូ​ដែល​អះអាង​
កាលពី​ពេលមុន​ថា ខ្លួន​បាន​បាញ់ “ទៅ​ដី” និង “ទៅល�ើ​មេឃ” 

ដ�ើម្បី​តែ​ការពារ​ខ្លួន​ប៉ុណ្ណោះ។
នេះ​បង្ហាញថា អាជ្ញាធរ ពុំបាន​ស�៊ើបអង្កេត​ឲ្យ​បាន​

ស៊ីជម្រៅ​អំពី​កាលៈទេសៈ​នៃ​ការបាញ់ប្រហារ​នេះ​ទេ ពិសេស​
ខ្សែសង្វាក់​នៃ​ការបញ្ជា​ពោល គឺ​អ្នកផ្តល់​កាំភ្លើង AK-៤៧ ឲ្យ​
សន្តិសុខ និង​អ្នក​ដែល​ចេញ​បញ្ជា​ឲ្យ​បាញ់​អ្នក​តវ៉ា​គ្មាន​អាវុធ។ 
ការពិត​ដ៏​គួរ​ឲ្យ​រំខាន​ចិត្ត​មួយ គឺថា​ការចាប់ខ្លួន​ក្នុង​ខែកុម្ភៈ នោះ 
គឺ​ធ្វើ​បន្ទាប់ពី​នាយក រដ្ឋមន្ត្រី​ហ៊ុនសែន ប្រកាស​ជា​សាធារណ: 
“បញ្ជា” ឲ្យ​មន្ត្រី​ក្រុមហ៊ុន TTY កំណត់​អត្តសញ្ញាណ និង​ប្រគល់​
ជនសង្ស័យ​ប៉ុណ្ណោះ។ ឧកញ៉ា​ណា​ម៉ា​រ៉ា​ឌី មិនដែល​ត្រូវបាន​
នាំមក​សាកសួរ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ករណីនេះ និង​សកម្មភាព​របស់​
ក្រុមហ៊ុន TTY ទេ។

ប្រជាពលរដ្ឋ​នៅ​ស្នួល ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់​ដោយ​សកម្មភាព​ក្រុមហ៊ុន TTY

ថ្វីត្បិតតែ​ច្បាប់​ចែងថា “វិធីសាស្ត្រ​អាទិភាព​សម្រាប់​
ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច គឺ​វិធីសាស្ត្រ​អំពាវនាវ​ឲ្យ​
ដាក់សំណ�ើ​ក្នុង​លក្ខណៈ​ប្រកួតប្រជែង”២៣។ តែ​តាម​ការអនុវត្ត​
ជាក់ស្តែង ចំនួន​ដ៏​ច្រើន​នៃ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ត្រូវបាន​
ផ្តល់​ឲ្យ តាមរយៈ​វិធីសាស្ត្រ​មិន​អំពាវនាវ​ឲ្យ​ដាក់សំណ�ើ។ 
ភាគច្រើន​គឺ​មិន​បំពេញ​ទៅតាម​លក្ខណវិនិច្ឆ័យ ដែល​មាន​
ចែង​ក្នុង​អនុក្រឹត្យ​សម្រាប់​ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច 
តាមរយៈ​វិធីសាស្ត្រ​មិន​អំពាវនាវ​ឲ្យ​ដាក់សំណ�ើ​ដែល​ម្ចាស​់
សំណ�ើ“ សន្យា​ផ្តល់​អត្ថប្រយោជន៍​ក្នុង​លក្ខណៈពិសេស ដ�ើម្ប​ី
សម្រេច​នូវ​គោលបំណង​នៃ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច មាន​ជាអាទិ៍ 
[…]: ការនាំមក​នូវ​បច្ចេកវិទ្យា​ថ្មី, ការផ្សារភ្ជាប់​ជាពិសេស​រវាង​
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ទៅនឹង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច និង [ឬ] 

លទ្ធភាព​ពិសេស​ក្នុង​ការរក​ទីផ្សារ​កែច្នៃ ឬ​ទីផ្សារ​នាំចេញ”

� ២៤។ ដូច្នេះ ការល�ើកលែង​ក្លាយទៅជា​ច្បាប់ និង​កាត់ផ្តាច​់
កោសិកា​ច្បាប់។ 

នេះ​គឺជា​ការព្រួយបារម្ភ ត្បិត​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​ចង់​បាន​
ដី ដែល​គួរ​ត្រូវបាន​ការពារ​ជា​អាទិភាព។ ម្យ៉ាង ជនជាតិដ�ើម​
ភាគតិច​ជួបប្រទះ​នឹង​បញ្ហា​ប្រឈម​ដ៏​ច្រើន ក្នុងការ​ចុះបញ្ជី​
ដីធ្លី​របស់​ពួកគេ ជា​ដី​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច។ ក្នុង​ច្បាប់​
ភូមិបាល ក្នុងនាម​ជា​នីតិបុគ្គល ពួកគេ​មាន​សិទ្ធិ​កាន់កាប់​
ដី​ជា​សមូហភាព តែ​តាម​ការអនុវត្ត​ជាក់ស្តែង ជាង​មួយ​
ទសវត្សរ៍​បន្ទាប់ពី​ការអនុម័ត​ច្បាប់​នេះ សហគមន៍​បែបនេះ​
តែ​បី​ប៉ុណ្ណោះ ដែល​ទទួលបាន​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​កាន់កាប់​ដី​
សមូហភាព។ អាជ្ញាធរ​បដិសេធ​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​ដីធ្លី​របស់​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច ដោយ​ប្រកែក​ពុំ​ព្រម​ទទួលស្គាល់​ពួកគេ​
ជា​នីតិបុគ្គល (ដោយ​ផ្អែកល�ើ​ការកំណត់​អត្តសញ្ញាណ​ដោយ​
ខ្លួនឯង) ហ�ើយ​អនុវត្ត​វិធានការ ដ�ើម្បី​ការពារ​ដី ដែល​ពួកគេ​
ទាមទារ​ពី​ការទន្ទ្រាន មុននឹង​ធ្វើការ​កំណត់​ឲ្យ​ជាក់លាក់​មួយ។ 

២៣	មាត្រា ១៨ក្នុងអនុក្រឹត្យស្តីពីសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ច
២៤	ដ ចឯកសារខាងល�ើ

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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ក្អម/ឆ្នាំង​ជនជាតិ​ចា​រ៉ា​យ​នៅ​ផ្នូរខ្មោច ដែល​បាន​បំផ្លាញ

ករណី​សិក្សា៖ ការ​គំ​រាប​កំហែង​ចំពោះ​ដី​សហគមន៍​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច ខេត្តរតនគិរី

ក្នុង​ខែធ្នូ ឆ្នាំ២០១២ សមាគម​អាដហុក​ទទួលបាន​
ព័ត៌មាន​ថា ក្រុមហ៊ុន​វ�ៀតណាម​ពីរ (ក្រុមហ៊ុន​Dai Dong 

Yoeun និង​ក្រុមហ៊ុន ៧២) ដែល​ទទួលបាន​សម្បទា​ន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច ក្នុង​ឃុំ​ប៉ក់​ញ៉ៃ ស្រុក​អូរ​យ៉ា​ដាវ ខេត្តរតនគិរី បាន​
ចូលរួម​ក្នុងការ​កាប់​ឈ�ើ​ដោយ​ខុសច្បាប់​ក្នុង​ដី​ជនជាតិដ�ើម​
ភាគតិច។ សមាជិក​នៃ​សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ចា​
រ៉ា​យ​ភូមិ​ឡំ បាន​រាយការណ៍​ផងដែរ​ថា ប�ើសិនជា​ពួកគាត់ 
ពុំ​ព្រម​ផ្លាស់ប្តូរ​ការទាមទារ​ពី​កម្មសិទ្ធិ​ដី​សមូហភាព ទៅជា 
កម្មសិទ្ធិ​ដីឯកជន នោះទេ ពួកគាត់​នឹងត្រូវ​ឲ្យ​បង់ប្រាក់ 
៧០០$ - ៨០០$ ឲ្យ​អាជ្ញាធរ ធ្វើជា “ការពិន័យ។

ក្នុង​ខែមេសា ឆ្នាំ២០១២ មន្ត្រី​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន 
ជាមួយនឹង​តំនាង​ក្រុមហ៊ុន Dai Dong Yoeun បាន​វាស់វែង​ដី 
ដោយ​ប្រើប្រាស់ GPS ហ�ើយ​បានដឹងថា ការឈូសឆាយដី​
នឹង​ង​ប៉ះពាល់​ល�ើ​សហគមន៍។ ទោះជា យ៉ាងនេះ​ក្តី ដល់​ខែធ្នូ 
ផ្ទៃដី​របស់​សហគមន៍​ទំ​ហ៊ំ ២០០ គុណ​នឹង ៣,០០០ម៉ែត្រ 
បាន​ឈូសឆាយ​ដោយ​ក្រុមហ៊ុន​ទាំងពីរ។ ឈ�ើ​មានតម្លៃ​
ថ្លៃ បាន​នាំចេញ​ទៅកាន់​ប្រទេស​វ�ៀតណាម តាមរយៈ​ចក្រ​
ព្រំដែន​នៅ​ជិតខាង។ អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន បាន​បំភិតបំភ័យ​
សមាជិក​ស​ហគ​មន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច។ សហគមន៍​
ជនជាតិ ដ�ើម​ភាគតិច ត្រូវបាន​គេ​ប្រាប់ថា ពួកគាត់​នឹងត្រូវ​

បង់ប្រាក់ ៧០០$ - ៨០០$ក្នុង​មួយ​ហិកតា ដ�ើម្បី​ទទួលបាន​
ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​កាន់កាប់​ដី​របស់​ពួកគាត់ ប្រសិនប�ើ​ពួកគាត់ 
ពុំ​ព្រម​ផ្លាស់ប្តូរ​ការទាមទារ​ពី​កម្មសិទ្ធិ​សមូហភាព ទៅជា​
កម្មសិទ្ធិឯកជន នោះទេ (ប្លង់​មួយ​មាន​ទំ​ហ៊ំ​ដី​មិន​ល�ើស 
៥ហិកតា)។ ពួកគាត់​ក៏បាន​ប្រាប់ទ�ៀតថា ដីធ្លី​របស់​
ពួកគាត់​នឹង​គ្មាន​តម្លៃ​ទេ ព្រោះថា​ពួកគាត់​មិនអាច​លក់ដូរ​ឲ្យ​
នរណាម្នាក់​បាន ឬក៏​ប្រើប្រាស់ ដ�ើម្បី ទទួលបាន​ប្រាក់កម្ចី 
ពី​ធនាគារ បានទេ។

ក្រោយពី​អន្តរាគមន៍​របស់​សមា​គម​អាដហុក ឈ�ើ​
រាប់ពាន់​ដ�ើម​ត្រូវបាន​គេ​ប្រទះឃ�ើញ​នៅល�ើ​ដី​សម្បទាន​នោះ​
ហ�ើយ មនុស្ស​ប្រាំពីរ​នាក់ ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន​ចំពោះ​ការកាប់​ឈ�ើ។ 
ពួកគេ​ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ក្រុមហ៊ុន ៧២ ។ ចាប់ពីពេលនោះ​មក 
មនុស្ស​ប៉ុន្មាន​នាក់​ទ�ៀត ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន​ចំពោះ​ការកាប់​ឈ�ើ​
ដោយ ខុសច្បាប់​ក្នុង​តំបន់​នោះ។ ក្រៅពីនេះ​នៅ​ថ្ងៃទី៣ ខែមករា 
ឆ្នាំ២០១៣ សមាជិក​នៃ​សហគមន៍​ចា​រ៉ា​យ​បាន​រកឃ�ើញថា 
ផ្នូរ​បុរាណ​របស់​ដូនតា បាន​ឈូសឆាយ​ក្នុង​ដី​សម្បទាន​របស់​
ក្រុមហ៊ុន Dai Dong Yoeun។ ផ្នូរខ្មោច​ប្រមាណ ១,៥០០ បាន​
បំផ្លាញ និង​ខ្លះទ�ៀត​ត្រូវបាន​គាស់កកាយ​ដោយ​គ្រឿងចក្រ។ 
បន្ទាប់ពី​ការ​ចរ ចារ​ដោះស្រាយ​ការបំផ្លិចបំផ្លាញ​នេះ ក្រុមហ៊ុន​
យល់ព្រម​បង់ប្រាក់​ចំនួន ៤០០០$ ជា​សំណង​ឲ្យ​សហគមន៍។

ម្យ៉ាងវិញទ�ៀត តំបន់​ការពារ​នៅតែ​ទទួលរង​ការ​
ទន្ទ្រាន​ជា​រ�ៀងរាល់ថ្ងៃ។ ដោយសារ​ថា​ពុំមាន​ការកំណត់​
ព្រំដែន​ច្បាស់លាស់​រវាង​តំបន់​ផ្ទៃក្នុង​របស់​តំបន់​ការពារ 
ក្នុងការ​អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង រាជរដ្ឋាភិបាល​អាច​ផ្តល់​យ៉ាង​
ស្រួល​នូវ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ទៅ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​ក្នុង​
តំបន់”អភិរក្ស” ឬ​តំបន់”ស្នូល” ក្នុង“តំបន់​ការពារ(ឬ​ក្នុង​តំបន់​
ដែល​ត្រូវបានធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​បែប​នោះ) និង​ធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក​់
ឡ�ើងវិញ ជា​តំបន់“ប្រើប្រាស់​ប្រកបដោយ​ចីរភាព” នៅក្នុងពេល​
តែមួយ។ ភាគច្រើន​នៃ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ចថ្មីៗប៉ះពាល់​ល�ើ​
តំបន់​ការពារ ដែល​ទំហំ​របស់​តំបន់​ការពារ​ទាំងនោះ​កាន់តែ​
រួញទៅៗយ៉ាង​ឆាប់រហ័ស (សូម​ម�ើល​ឧបសម្ព័ន្ធ)។ បែបផែន​
នេះ​គឺ​ស្រដ�ៀង​គ្នា​នឹង​កង្វះខាត​តម្លាភាព​ជុំវិញ​ឋានៈ​ដី​សាធារណៈ​
នោះ គឺ​អវត្តមាន​នៃ​ការកំណត់​ព្រំដែន​ដ៏​ច្បាស់លាស់​រវាង​ដី​
រដ្ឋ​សាធារណៈ និង​ដី​រដ្ឋ​ឯកជន។ យុទ្ធសាស្ត្រ​មួយ ដែល​

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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ត្រូវ​បាន​ប្រើប្រាស់​យ៉ាង​ញឹកញាប់​ដោយ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​គឺ 
ឈូសឆាយ​ដីព្រៃ​ក្នុង​តំបន់​ការពារ ហ�ើយ​ក្រោយមក ធ្វើ​ឲ្យ​
រាជរដ្ឋាភិបាល​ដឹងឮ​អំពី​ការ​បំ​ផ្លិត​បំផ្លាញ​ព្រៃឈ�ើ​នេះ ហ�ើយ​
រាជរដ្ឋាភិបាល​ធ្វើ​ចំណាត់ថ្នាក់​ដី​ឡ�ើងវិញ ឬ​កាត់​ដី​នោះ​ចេញពី​
តំបន់​ការពារ។ ដូច្នេះ ផ្ទុយ​ពី​ការចាត់វិធានការ​ដ�ើម្បី​បង្ការ​ពី​
ការ​ហិច​ហោច​បន្ថែមទ�ៀត រាជរដ្ឋាភិបាល​គាំទ្រ​សកម្មភាព​
របស់​ពួក​ទន្ទ្រាន​យក​ដី និង​ជូន​រង្វាន់​ដល់​ពួកគេ​ថែមទ�ៀត។ 

ការត្រួតពិនិត្យ​ល�ើ​សម្បទាន​មាន​លក្ខណៈ​ទន់​
ខ្សោយ។ សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​មួយចំនួន​ត្រូវបាន​លុបចោល​
ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ដី​សម្បទាន​ផ្សេងទ�ៀត​
នៅ​ទំនេរ​ចោល​ជាច្រើន​ឆ្នាំ ក្រោយពី​ផ្តល់​ឲ្យ​សម្បទា​និក ដែល​
នេះ​គឺជា​ការ​បំពារបំពាន​ល�ើ​ច្បាប់២៥។ ដី​សម្បទាន​ដែល​ទុក​ឲ្យ​
នៅ​ទំនេរ​ចោល ក៏ដូចជា ដី​សម្បទាន​ដែល​ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់​
តិចតួច ឬ​ប្រើប្រាស់​ដោយ​បំពាន​ល�ើ​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ច្បាប់ និង​
កិច្ចសន្យា ដែល​រាជរដ្ឋាភិបាល​ចាំបាច់​ត្រូវតែ​លុបចោល 
ដ�ើម្បី​ប្រគល់​ដី​ឲ្យ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ប្រើប្រាស់​ប្រកបដោយ​ប្រសិទ្ធ​
ផល​វិញ។ គេ​សង្ឃឹមថា បទបញ្ជា​លេខ០០១នឹង​ដោះស្រាយ​
បញ្ហា​នេះ (សូម​ម�ើល​ជំពូក៤ ខាងក្រោម)។ 

ទី​បី ដូច​បានល�ើកឡ�ើង​ខាងល�ើ កង្វះខាត​ទិន្នន័យ 
និង​ការ​ចងក្រង​ឯកសារ​អំពី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច គឺជា​
បញ្ហា​ក�ើតឡ�ើង​ក្នុង​គ្រប់​ក្រសួង/ស្ថាប័ន។ អ្នករាយការណ​៍
ពិសេស​របស់​អង្គការសហប្រជាជាតិ គឺ​លោក Surya Subedi 

បាន​សង្កត់ធ្ងន់ថា “មានការ​ព្រួយបារម្ភ​គួរ​ឲ្យ​កត់សម្គាល់​
ដែលថា[សម្បទាន] ពុំ​ត្រូវបាន​ចងក្រង​ជា​ឯកសារ​ឲ្យ​បាន​ប្រទាក់​
ប្រ​ឡា​គ្នា​ឡ�ើយ”២៦។ តាមពិត ប្រសិនប�ើ រាជរដ្ឋាភិបាល​មាន​
ភាពច្បាស់លាស់​ជាមួយនឹង​អត្ថប្រយោជន៍​នៃ​ការធ្វើ​អាជីវកម្ម​
កសិឧស្សាហកម្ម​នោះ រាជរដ្ឋាភិបាល​ត្រូវ​ប�ើក​បង្ហាញ​រាល់​
ព័ត៌មាន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ទាំងអស់។ បន្ថែម​
ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត វា​ចាំបាច់​ដែល​រាជរដ្ឋាភិបាល​បង្ហាញ​ព័ត៌មាន​
អំពី​ឋានៈ​ដី​ក្នុង​គ្រប់​ខេត្ត​ក្រុង​ទាំងអស់ (ដី​រដ្ឋ​សាធារណៈ/ដ​ី
រដ្ឋ​ឯកជន, ការទាមទារ​របស់​ជ​ន​ជាតិ​ដ�ើម​ភាគតិច​ដែល​កំពុង​

រង់ចាំ​សេចក្តីសម្រេច, តំបន់​ការពារ)។ 

សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច
ជា​ផ្លូវការ គោលនយោបាយ​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​

មានបំណង​ជួយ​សម្រាល​ភាពក្រីក្រ ដោយ​ផ្តល់​ដី​ឲ្យ​គ្រួសារ​
ឥត​ដីធ្លី និង​ក្រីក្រ (រួមទាំង​អ្នក​ដែល​ត្រូវបាន​ផ្លាស់ប្តូរ​ទីកន្លែង​
ដោយសារតែ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច) និង​អតីតយុទ្ធជន។ 
ដី​អាច​ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់​សម្រាប់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន និង​ដាំ​
ដុះ។ ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​បានផ្តល់​សម្បទាន​ដី​
សង្គមកិច្ច៣៨កន្លែង គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ផ្ទៃដី១០០,៧៩០ហិកតា 
ក្នុង​ខេត្ត-ក្រុង​ចំនួន១៦ ដោយ​រាប់បញ្ចូល ប្រាំពីរ​ក្នុង​
ខេត្តកំពង់ចាម ប្រាំពីរ​ក្នុង​ខេត្តកំពត និង​ប្រាំ​ក្នុង​ខេត្តស�ៀមរាប។ 
ក្នុង​របាយការណ៍​ឆ្នាំ២០១១របស់ខ្លួន​ស្តីពី​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​
លំនៅដ្ឋាន​សមាគម​អាដហុក​កត់សម្គាល់ឃ�ើញ​ថា​តួលេខ​
របស់​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច គឺមាន​លក្ខណៈ​ស្តួចស្តើង ប�ើ​
ធ�ៀប​នឹង​ទំហំ​ផ្ទៃដី ដែល​ផ្តល់​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន ក្រោម​
គម្រោង​សម្បទានផ្សេងៗទ�ៀត។ ករណីនេះ​ហាក់ដូច​ពុំ​
ក�ើតមាន​ទេ ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ ខណៈដែល​ផ្ទៃដី​សរុប​ដែល​
ត្រូវ​បានផ្តល់​ឲ្យ​ក្នុងនាម​ជា​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច តំណាង​
ឲ្យ​ច្រើនជាង​ពីរដង​នៃ​ផ្ទៃដី ដែល​ត្រូវ​បានផ្តល់​ឲ្យ ក្រោម​
គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​ក្នុង​ឆ្នាំ២០១១២៧ និង២៦%នៃ​
ផ្ទៃដី ដែល​បានផ្តល់​ឲ្យ​ក្រោម​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២។ នេះ​អាច​តំណាង​ឲ្យ​ការផ្លាស់ប្តូរ​មួយ​ក្នុង​
គោលនយោបាយ​បែងចែក​ដីធ្លី។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី យ�ើង​
ពុំ​អាចធ្វើ​សេចក្តី​សន្និដ្ឋានបាន ក្នុង​គ្រា​សរសេរ​របាយការណ៍​
នេះឡ�ើយ ត្បិត​យ�ើង​ត្រូវការ​ជា​ចាំបាច់​នូវ​ការស�ុើបអង្កេត និង​
ការយល់ដឹង​តាម​ក្រោយ​បន្ថែមទ�ៀត។ 

គេ​រាយការណ៍​ថា អំព�ើពុករលួយ ការគ្រប់គ្រង​
ខុស និង​បក្សពួកនិយម គឺពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច 
ជាក់ស្តែង​នៅ​ភ្នំពេញ (សហគមន៍​បុរី​កីឡា​និង​សហគមន៍​
បឹងកក់)។ នីតិវិធី ដូច​មានចែង​ក្នុង​អនុក្រឹត្យ​ស្តីពី​សម្បទាន​

២៥	មាត្រា ៦២នៃច្បាប់ភូមិបាល។ 
២៦	 របាយការណ៍របស់អ្នករាយការណ៍ពិសេសស្តីពីស្ថា នភាពសិទ្ធិមនុស្សនៅប្រទេសកម្ពុជាកថាខណ្ឌ ៨៣។ 
២៧	 ក្នុងឆ្នា ំ២០១១រដ្ឋា ភិបាលបានអនុម័តការផ្តល់សម្បទានប្រមាណ៤៤,៨៩៧ហិកតាក្រោមគម្រោងសម្បទាន​

ដីសង្គមកិច្ច។ 

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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ដី​សង្គមកិច្ច​ពុំ​ត្រូវបាន​យកមកអនុវត្ត​ឡ�ើយ។ ពិសេស​ការ​
ពិគ្រោះ​យោបល់​ជាមួយ​សហគមន៍​កម្រ​នឹង​អនុវត្ត​ណាស់។ 
បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត មាន​ក�ើតឡ�ើង​នូវ​ការរំលោភបំពាន ក្នុង​
តំបន់​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច ដែល​អាជ្ញាធរ​រដ្ឋ​ខកខាន​ពុំបាន​
ស�ុើបអង្កេត​ឲ្យ​បាន​ត្រឹមត្រូវ។ ក្នុង​ករណីខ្លះ ដី​ដែល​បានផ្តល់​
ឲ្យ​អង្គការ​មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល​ក្លែងក្លាយ​ត្រូវបាន​លក់, ដកហូត​
ពី​អ្នករស់នៅ​ស្របច្បាប់ ឬ​ប្រគល់ជូន​ឲ្យ​សមាជិក​នៃ​សមាគម​
អតីត​យោធិន។ អ្នករស់នៅមុនៗត្រូវបាន​បណ្តេញ​ចេញពី​
តំបន់​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច ឬ​ទទួលរង​សម្ពាធ​ឲ្យ​ក្លាយជា​
សមាជិកសមាគម​អតីត​យោធិន។ ចុងក្រោយ អំព�ើ​ព្រហ្មទណ្ឌ​
ធ្ងន់ធ្ងរ​បំផុត ត្រូវគេ​រាយការណ៍​ថា​បាន​ក�ើតឡ�ើង​ក្នុង​តំបន់​
សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច ដែល​ក្នុងនោះ​រួមមាន ការរំលោភ​
សេពសន្ថវៈ និង​អំព�ើ​ទារុណកម្ម (សូម​ម�ើល​ករណី​សិក្សា)។ 
កន្លងមក អាជ្ញាធរ​ខកខាន​ពុំបាន​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​ទាំងនេះ​ទេ។ 

អ្នកភូមិ​កន្ទួត​ឡ�ើងមក​តវ៉ា​នៅ​ភ្នំពេញ (២៦ខែមិថុនា​ឆ្នាំ២០១២)

ករណី​សិក្សា៖ ការរំលោភបំពាន​ដែល​បាន​ប្រព្រឹត្ត ពាក់ 
ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ចរបស់​អង្គការ DARPO 

ខេត្តព្រះវិហារ

ក្នុង​ឆ្នាំ២០០៧ ក្នុង​ឃុំ​កន្ទួត ស្រុក​ជាំ​ខ្សាន្ត ខេត្ត​
ព្រះវិហារ រដ្ឋាភិបាល បានផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច ប្រមាណ​
ជា ៥៥៦ហិកតា ឲ្យ​ទៅ​អង្គការ​បង្ការ និង​ស្រាវជ្រាវ​អំពី​ជំងឺ/
មេរោគ​អេដស៍ និង​គ្រឿងញ�ៀន (ហៅ​កាត់ DARPO) ដែលជា​
អង្គការ​មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល​ថ្មី​មួយ ដឹកនាំ​ដោយ​ឧ​ត្ត​ម​សេនីយ៍​

ផ្កាយ១ម្នាក់​ឈ្មោះ ប៉ែន​លឹម ប�ើទោះជា មាន​ប្រជាជន​រស់នៅ​
ល�ើដី​នោះ​ក្តី។ ដី​ដែល​នឹងត្រូវ​បែងចែក​ឲ្យ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ក្រីក្រ 
ដែល​ញ�ៀន​ថ្នាំ និង/ឬ អ្នក​ផ្ទុកមេរោគ​អេដស៍ ត្រូវបាន​លក់ដូរ​
យក​ប្រាក់ចំណេញ​ទៅវិញ។

អ្នកភូមិ បានរស់នៅ​ដោយ ពុំបាន​ផ្តល់​ឲ្យ​សមរម្យ​
នូវ​អនាម័យ ទឹកស្អាត និង​សេវា​សុខភាព​ទេ។ ជាប្រចាំ​
មនុស្ស​ដែល​ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​អង្គការ DARPO បាន​ទារលុយ 
គំរាមកំហែង និង​វាយប្រហារ​អ្នកភូមិ។ អ្នកខ្លះ ចាកចេញ​ពី​
ដី​របស់ខ្លួន​ដ�ើម្បី​ជ�ៀស​ឲ្យ​ផុតពី​ស្ថានភាព​ទាំងនេះ ហ�ើយ​
ក្នុង​ករណីបែបនេះ​ដី​នោះ​នឹង​លក់​ឲ្យ​អ្នកទិញ​ផ្សេងទ�ៀត។ 
អ្នកភូមិ​ម្នាក់ គឺ​អ្នកស្រី ខឹម​ខាន់ បាន​វាយដំ​ដោយ​មនុស្ស​
របស់​ប៉ែន​លឹម ធ្វើ​ឲ្យ​គាត់​ពិការ។ គាត់​ក៏បាន​អះអាងថា 
ពួកគេ​បាន​រំលោភ​គាត់ និង​កូនស្រី​អាយុ ១៣ឆ្នាំ របស់គាត់ 
និង​លួច​លុយ​គាត់​ប្រមាណ ១,៧០០$ មុននឹង​ដុត​ផ្ទះ​គាត់​
ចោល និង​លក់​ឲ្យ​អ្នកផ្សេង។

ក្នុង​ឆ្នាំ២០១០ ប្រជាពលរដ្ឋ ៣១៩គ្រួសារ បានដាក់​
បណ្តឹង​ប្រឆាំងនឹង ប៉ែន​លឹម។ ពួកគាត់ ស្នើសុំ​ឲ្យ​អាជ្ញាធរ​
មូលដ្ឋាន​ចាត់វិធានការ​ប្រឆាំងនឹង​អង្គការ​DARPO និង​ទាមទារ​
ឲ្យ​ចុះបញ្ជី​ដី​ស្របច្បាប់ ដ�ើម្បី​ឲ្យ​ពួកគេ​អាច​រ�ៀបចំ​ពិធី រក​ការងារ​
ធ្វើ និង​បោះឆ្នោត។ គេ​ប្រាប់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ទាំងនោះ​ថា ពួកគេ​
ចាំបាច់​ត្រូវសុំ​ការ អនុញ្ញាត​ពី​អង្គការ DARPO សម្រាប់​អនុវត្ត​
សកម្មភាព​ខាងល�ើ និង​មិន​ឲ្យ​ចុះបញ្ជី​ដី​ឡ�ើយ។ ក្រោយពី​
ការវិវឌ្ឍ​ទាំងនេះ ប៉ែន​លឹម បាន​ដឹកនាំ​ការប្រជុំ​មួយ​ក្នុង​ទីធ្លា​
អង្គការ​របស់គាត់។ គាត់​បាន​បំភិតបំភ័យ​អ្នកភូមិ ដោយ​បង្ខំ​
ពួកគាត់​ឲ្យ​ប្រកាសថា ពួកគាត់​បាន​ប្រើប្រាស់​ដោយ​តំណាង​
សហគមន៍ ដែល​បាន​ប្រើប្រាស់​ស្នាម​ម្រាមដៃ​ពួកគេ​ដោយ​
ខុសច្បាប់។ អ្នកភូមិ៤៨ ត្រូវបាន​គេ​បង្ខំ​ឲ្យ​ដាក់ពាក្យ​បណ្តឹង​
ប្រឆាំងនឹង​លោកស្រី សាត​សាវ�ឿន(អាយុ៤៤), លោក​គីម​
សុផល(អាយុ៤៤) និង​លោកស្រី​សោ​ភ័​ណ្ឌ(អាយុ៧៤)។ 
ទាំងបី​នាក់​នេះ ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន និង​ជាប់ឃុំ​បណ្តោះអាសន្ន​
មុន​ការជំនុំជម្រះ។ រូបថត​ពួកគេ​ជាប់​ខ្នោះ ត្រូវបាន​បិទ​នៅ​
ផ្លូវ​ចូល​របស់​អគារ​អង្គការ DARPO ដ�ើម្បី​បន្លាច​ស្មារតី​ដល់​
អ្នកភូមិ​ដទៃទ�ៀត។ ក្នុង​ខែមីនា ឆ្នាំ២០១២តុលាការខេត្ត​
ព្រះវិហារ បាន​ដោះលែង​ពួកគាត់​ដោយ​ដាក់​ឲ្យ​ស្ថិតនៅក្រោម​
ការត្រួតពិនិត្យ​តាមដាន។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ពួកគាត់​នៅតែ​

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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ប្រឈមមុខ​នឹង​ការចោទប្រកាន់​ពីបទ​ក្លែងបន្លំ​ឯកសារ ការ​
ញុះញង់ និង​ការផ្សព្វផ្សាយ​ព័ត៌មាន​មិន​ពិត។

នៅ​ថ្ងៃទី៩ ខែតុលា ឆ្នាំ២០១២ អ្នកភូមិ​កន្ទួត 
បានដាក់​ញត្តិ​មួយ​ទៅ​ខុទ្ទកាល័យ​របស់​នាយករដ្ឋមន្ត្រី។នៅ​
ថ្ងៃ​បន្ទាប់​នាយករដ្ឋមន្ត្រី​ហ៊ុនសែន បានប្រកាស​ជា​សាធារណៈ​
ឲ្យ​ចាប់ខ្លួន ប៉ែន​លឹម នៅក្នុង​ពិធី​ប្រគល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​កាន់កាប់​
ដី។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ត្រឹម​ដ�ើមខែ​មករា ឆ្នាំ២០១៣ ប៉ែន​
លឹម ពុំទាន់​ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន​នៅឡ�ើយ​ទេ។

ប្រសិនប�ើ វិធាន​ការដែល​អនុវត្ត​គោលនយោបាយ​
សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច ពុំ​ស្របទៅនឹង​លក្ខខណ្ឌ​តម្រូវ​ផ្នែក​
ច្បាប់​ទេនោះ វិធានការ​ទាំងនេះ​ពិតជា​ធ្វើ​ឲ្យ​ស្ថានភាព​របស់​
គ្រួសារ​ដែល​ងាយ​រងគ្រោះ​កាន់តែ​អាក្រក់​ទៅ ដោយ​បង្កើន​
ភាព​ឥត​ដីធ្លី និង​បញ្ឆេះ​ឲ្យ​មាន​វិវាទ​ដីធ្លី​កាន់តែច្រើន។ តាមពិត 
ក្នុងចំណោម​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​ទាំង៣៨ ដែល​បានផ្តល​់
ឲ្យ​ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ សម្បទាន​ដី​ចំនួន១៣កន្លែង បង្ក​ឲ្យ​មាន​
វិវាទ។ (សមាគម​អាដហុក​ក៏​តាមដាន​វិវាទ ដែល​ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​
នឹង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​ទាំង១៣ ដែល​នៅ​សេសសល់​ពី​
ឆ្នាំមុនៗផងដែរ)។ នេះ​គឺជា​ចំនួន​ដ៏​ច្រើន ប�ើ​ពិចារណា​ថា 
គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច គួរតែ​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​ពាក់ព័ន្ធ​
នឹង​ភាព​ឥត​ដីធ្លី។ ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវ​បណ្តេញចេញ ឬ​
រំលោភបំពាន ដោយសារតែ​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​ចាញ់​ក្នុង​
គ្រប់​ករណី​ទាំងអស់ ត្បិត​ពួកគេ​ត្រូវបាន​ផាត់​ចេញពី​កម្មវិធី​
ដែល​គួរតែ​ដោះស្រាយ​ការក�ើត​ទុក្ខ​មិន​សុខចិត្ត​របស់​ពួកគេ។ 

វិវាទ​ដីធ្លី
	 ភាគច្រើន​នៃ​ករណី​ដែល​សមាគម​អាដហុក​កាន់​
តាមរយៈ​ការស�ុើបអង្កេត សម្រុះសម្រួល​ឬ​ការជួយ​គាំទ្រ​
ដល់​ជនរងគ្រោះ គឺជា​ករណី​វិវាទ​ដីធ្លី រវាង​ភាគី​ឯកជន​ឬ/
រវាង​ប្រជាពលរដ្ឋ​ឯកជន និង​អាជ្ញាធរ​សាធារណៈផ្សេងៗ 
ដែល​មិន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី។ ក្នុង​ឆ្នាំថ្មីៗនេះ សមាគម​
អាដហុក​មានជោគ​ជ័យ​ជាង​ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី​
ទាំងនេះ ឬ​សម្របសម្រួល​លទ្ធផល​ពេញចិត្ត ជាជាង​
ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​ករណី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ឬ​សម្បទាន​

ដី​សង្គមកិច្ច។ ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២សមាគម​អាដហុក​កាន់​វិវាទ​
ដីធ្លី​ចំនួន៧០ករណី ប៉ះពាល់​ល�ើ​ផ្ទៃដី១០១,៤០៨ ហិកតា 
និង​ប្រជាពលរដ្ឋ១០,៦៨៩គ្រួសារ។ បន្ថែម​ល�ើ​នេះ​ទ�ៀត​
សមាគម​អាដហុក​បាន​តាមដាន​វិវាទ​ដីធ្លី​មិនទាន់​ដោះស្រាយ​
ចំនួន៦២ករណី ដែល​នៅ​សេសសល់​ពីឆ្នាំមុនៗ។ ខេត្ត​ដែល​
ទទួលរង​ការប៉ះពាល់​ខ្លាំងជាងគេ​ប�ើ​គិតពី​ចំនួន​និង​ភាព​
ស្រួចស្រាវ​នៃ​វិវាទ​ដីធ្លី​គឺ​ខេត្តបាត់ដំបង កំពង់ចាម កំពង់ធំ 
កោះកុង ក្រចេះ មណ្ឌលគិរី រតនគិរី និង​ស�ៀមរាប។ មិន​
ដូច​ករណី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ឬ​សម្បទាន​ដី​សង្គមកិច្ច​
នោះទេ ទាំងនេះ​ពុំមែន​ជា​ទិន្នន័យ​ដិតដល់​ប៉ុន្មាន​នោះទេ។ 
សមាគម​អាដហុក​នៅ​រក្សា​ទីស្នាក់ការ​តាម​មូលដ្ឋាន​ក្នុង​ខេត្ត​
ទាំងនោះ (ល�ើកលែងតែ​ក្រុងកែប) និង​កាន់​ករណី​វិវាទ​ដីធ្លី​
ជា​រ�ៀងរាល់ថ្ងៃ ប៉ុន្តែ​មិនអាច​ទាមទារ​ប្រមូល​ព័ត៌មាន​អំពី​គ្រប់​
វិវាទ​ដីធ្លី​នៅ​កម្ពុជា​នោះដែរ។ គំហ�ើញ​របស់​ពួកយ�ើង គ​ឺ
ផ្អែកទៅល�ើ​ករណី​ដែល​ពួកយ�ើង​កាន់ និន្នាការ​តាម​ការអង្កេត 
និង​ជំនាញ​របស់​យ�ើងខ្ញុំ។ 
	 សមាគម​អាដហុក​បានកត់សម្គាល់​ឃ�ើញ​កម្រិត​
ខ្ពស់​នៃ​កិច្ចសហប្រតិបត្តិការ​ពី​ជនរងគ្រោះ​និង​សមាជិក​
សហគមន៍​ដែល​កាន់​តែមាន​ទឹកចិត្ត​ចូលរួម​ក្នុង​សិក្ខាសាលា 
ការបណ្តុះបណ្តាល​និង​សកម្មភាព​កសាង​ដៃគូ។ ការពង្រឹង​
អំណាច​សហគមន៍ គឺជា​មធ្យោបាយ​ដ៏​មាន​ប្រសិទ្ធភាព​មួយ​
ក្នុង​ដោះស្រាយ​បញ្ហា ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី និង​
ធនធានធម្មជាតិ ហ�ើយ​សមាគម​អាដហុក​ល�ើកទឹកចិត្ត​ឲ្យ​
សហគមន៍​តវ៉ា ដោយ​សន្តិវិធី​ប្រឆាំងនឹង​ការរំលោភបំពាន 
និង​ធ្វើ​សកម្មភាព រួមគ្នា​ដ�ើម្បី​ការពារ​សិទ្ធិ​ពួកគេ។ នេះ​គឺ​
ពិតជា​សំខាន់​ខ្លាំងណាស់ ត្បិត​អាជ្ញាធរ​ហាក់ដូចជា​ខ្លាចរអា​
នឹង​សាមគ្គីភាព តាមរយៈ​សកម្មភាព​រួម​គ្នា និង​ការកសាង​
បណ្តាញ។ ការរីកចម្រើន​រាយការណ៍​ដោយ​បុគ្គលិក​នៅ​
ទីស្នាក់ការ​កណ្តាល និង​ទីស្នាក់ការ​តាម​ខេត្ត​របស់​សមាគម​
អាដហុក បង្អុ​ល​បង្ហាញ​អំពី​សុ​ឆន្ទៈ​នៅ​ខាង​ផ្នែក​ជនរងគ្រោះ​
នៃ​វិវាទ​ដីធ្លី​ក្នុងការ​ដាក់ពាក្យ​បណ្តឹង និង​ទាមទារ​សិទ្ធិ​របស់​
ពួកគេ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ការឈាន​ទៅដល់​ដំណោះស្រាយ 
គឺ​ប្រើប្រាស់​ពេលវេលា​យូរ។ ភាគច្រើន​អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី​
គឺជា​ក្រុមហ៊ុន​ឬ អ្នកមាន​ទ្រព្យសម្បត្តិ និង​មាន​ខ្សែស្រឡាយ​ធំ​
ដែល​អាចមាន​លទ្ធភាព​បំភិតបំភ័យ​ជនរងគ្រោះ ដាក់​សម្ពាធ​

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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ល�ើ​អាជ្ញាធរ​សាធារណៈ និង​មាន​ឥទ្ធិពល​ល�ើ​តុលាការ។ 

ករណី​សិក្សា៖ វិវាទ​ដីធ្លី​នៅ​ភូមិ​អូរ​វល្លិ​ព្រេង 
ខេត្តបាត់ដំបង

	 អ្នកភូមិ​អូរ​វល្លិ​ព្រេង ឃុំ​ខ្នាចរមាស ស្រុក​បរវេល 
ខេត្តបាត់ដំបង បាន​ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​វិវាទ​ដីធ្លី​មួយ អស់​
រយៈពេល​ជិត ១៥ឆ្នាំ។ ក្នុង​ឆ្នាំ១៩៩៨ លោក​អ�ៀង​អ�ឿន 
ដែលជា​អាជីវករ​បានដាក់​ពាក្យ​បណ្តឹង​មួយ ប្រឆាំងនឹង​
អ្នកភូមិ​ពីបទ​កាន់កាប់​ដី ១៩ហិកតា ដោយ​ខុសច្បាប់ ដែល​
គាត់​បាន​អះអាងថា​ជា កម្មសិទ្ធិ​របស់គាត់។ ក្នុង​ឆ្នាំ១៩៩៩ 
តុលាការខេត្ត បានសម្រេច​ឲ្យ​គាត់​ឈ្នះ និង​ប្រគល់​ដី​ប្រមាណ 
១១០ហិកតា (២២ប្លង់)ឲ្យ​គាត់។ ក្នុង​ឆ្នាំ២០០២ គាត់​បានដាក់​
ពាក្យបណ្តឹង​មួយទ�ៀត​ប្រឆាំងនឹង ៧គ្រួសារ​ថែមទ�ៀត ពីបទ​
ទន្ទ្រាន​កាន់កាប់​ដី​របស់គាត់ ហ�ើយ​តុលាការ ក៏​ប្រើប្រាស់​
សាលក្រម​ដំបូង ដ�ើម្បី​តម្កល់​ការទាមទារ​របស់គាត់។
	 ក្នុង​ឆ្នាំ២០០៥ អ�ៀង​អ�ឿន បានដាក់​ពាក្យបណ្តឹង​
មួយទ�ៀត​ប្រឆាំងនឹង​មនុស្ស ៤នាក់។ អ្នក​ទាំង ៤នាក់​នេះ 
ត្រូវបាន​ឃុំខ្លួន​មុន​ការជំនុំជម្រះ ប៉ុន្តែ​ត្រូវបាន​ដោះលែង​វិញ 
បន្ទាប់ពី​អន្តរាគមន៍​របស់​សមា​គម អាដហុក និង​គណៈកម្មាធិការ​
ប្រព្រឹត្តិ​កម្ម​នៃ​អង្គការ-សមាគម​ការពារ​សិទ្ធិមនុស្ស​កម្ពុជា 
(CHRAC)។ ក្នុង​ឆ្នាំ ២០០៧ អ្នកភូមិ​បាននាំគ្នា​មក​តវ៉ា​នៅ​
ភ្នំពេញ។ ក្រសួងយុត្តិធម៌ បាន​បញ្ជា​ឲ្យ​មានការ​ស�៊ើបអង្កេត​
ដ៏​ល្អិតល្អន់​ក្នុងករណីនេះ។ អធិការកិច្ច​របស់​ក្រសួង​បានធ្វើ​
សេចក្តី​សន្និដ្ឋានថា អ្នកភូមិ​មាន​សិទ្ធិ​កាន់កាប់​ល�ើ​ដីធ្លី​នោះ 
ដែល អ�ៀង​អ�ឿន ពុំមាន​សិទ្ធិ​តាមផ្លូវ​ច្បាប់​បាន​ក្នុង​ឆ្នាំ១៩៩៤ 
(ព្រោះ​តំបន់​នេះ​គ្រប់គ្រង​ដោយ​ពួក​ខ្មែរក្រហម) ហ�ើយ​ថា​
គ្មាន​មូលដ្ឋាន ក្នុងការ​ឃុំខ្លួន​អ្នកភូមិ​ទេ។ ទោះបី​មាន​គំហ�ើញ​
នេះ​ក៏ដោយ អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន​ឃុំ​អន្លង់​រុន ស្រុក​ថ្មគោល 
បានធ្វើ​ការបណ្តេញ​ប្រជាពលរដ្ឋ ៣៨គ្រួសារ ដែល​រស់នៅ​
ក្បែរ​ប្លង់ដី១១០ហិកតា​របស់ អ�ៀង​អ�ឿន (ពួកគេ​អះអាងថា​
គ្រួសារ​ទាំងនោះ​រស់នៅ​ល�ើទឹក​ដី​ឃុំ​អន្លង់​រុន ពុំមែន​នៅល�ើ​
ទឹកដី​ឃុំ​ខ្នាចរមាស​ទេ)។

	 ក្នុង​ខែវិច្ឆិកា ឆ្នាំ២០១២ តុលាការ​សម្រេច​ចាប់ខ្លួន​
ប្រជាជន ៩នាក់ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ករណីនេះ។ ប្រជា ពលរដ្ឋ ៧នាក់​
ទ�ៀត ទទួលបាន​ដីកា​ឲ្យ​បង្ហាញ​នៅមុខ​សាលាឧទ្ធរណ៍។ 
សមាគម​អាដហុក​បានស្នើ​សុំ គណៈកម្មាធិការ​សិទ្ធិមនុស្ស​កម្ពុជា 
(CHRC) ឲ្យ​ជួយ​ធ្វើ​អន្តរាគមន៍ ដោយ​អនុវត្ត​នូវ​ការស�៊ើបអង្កេត​
រួមគ្នា​មួយ​ក្នុងករណីនេះ (សូម​ម�ើល៤.គ​ខាងក្រោម)។ ក្នុង​
ខែមករា ឆ្នាំ២០១៣ CHRC សមាគម​អាដហុក និង​បុគ្គលិក 
មេធាវី សំ​រិ​ទ្ធិ​គ្រុប បានធ្វើ​ដំណ�ើរការ​ជាមួយគ្នា​ទៅ​ភូមិ​អូរ​វល្លិ​
ព្រេង ដ�ើម្បី​ជួបនឹង​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន។ កិច្ចសន្ទនា​នៅតែ​បន្ត 
ហ�ើយ​ដី​នោះ​នឹងត្រូវ​បានកំណត់​ព្រំប្រទល់​ច្បាស់លាស់។ 
យ៉ាងណាមិញ ផ្ទុយ​នឹង​ការប្តេជ្ញាចិត្ត​របស់​ព្រះរាជអាជ្ញា អ្នកភូមិ​
ម្នាក់​ក្នុងចំណោម​ជន​ចាប់​ចោទ ៩នាក់​ខាងល�ើ បាន​ចាប់ខ្លួន​
បញ្ជូន មក​តុលាការខេត្ត នៅ​ថ្ងៃទី១៥ ខែមករា ឆ្នាំ២០១៣។

	
	 ក្នុង​ខែមិថុនា ឆ្នាំ២០១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​ព្យាយាម​
ដោះស្រាយ​បញ្ហាដីធ្លី ដោយ​បង្កើត​នូវ​គម្រោង​ប្រគល់​ប័ណ្ណ​
កម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ថ្មី​មួយ តាមរយៈ​ការកំណត់​ព្រំប្រទល់​ដី​ដោយ​
ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត។ ការវាយតម្លៃ​បឋម​នៃ​គម្រោង​ថ្មី​នេះ 
ត្រូវបាន​ពន្យល់​លម្អិត​ក្នុង​ផ្នែក៤ខាងក្រោម។ 

ការបណ្តេញចេញ​ដោយ​បង្ខំ
	 សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច និង​សហគមន៍​
មិនមែន​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​រាប់រយ​នៅ​ទូទាំងប្រទេស​
កម្ពុជា​បានបង្ហាញ​អំពី​ក្តីបារម្ភ​របស់​ពួកគេ​អំពី​ការពិត​ដែលថា 
ពួកគេ​ត្រូវបាន​បដិសេធ​សិទ្ធិ​ចុះបញ្ជី​ដីធ្លី ដែល​ពួកគេ​កាន់កាប់​
ដោយ​ស្របច្បាប់។ ជា​លទ្ធផល ពួកគេ​កំពុង​ប្រឈមមុខ​នឹង​
ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន។ 
	 ក្នុង​ច្បាប់​ភូមិបាល ការកាន់កាប់​ដី​អាច​ទៅជា​ម្ចាស​់
កម្មសិទ្ធិ។ តាមពិត​មាត្រា៣០ចែងថា“បុគ្គល​ទាំងឡាយ​
ដែល​បាន​អាស្រ័យ​ផល​នៃ​ភោគៈ​ដោយ​សន្តិវិធី​និង​មិនមាន​
ការជំទាស់​ចាប់ពី៥ឆ្នាំ​យ៉ាងតិច​គិត​មកដល់​កាលបរិច្ឆេទ​
នៃ​ការប្រកាស​ឲ្យ​ប្រើ​ច្បាប់​នេះ​ល�ើ​អចលនវត្ថុ ដែលមាន​
លក្ខណៈ​ត្រឹមត្រូវ​តាមច្បាប់​ក្នុងការ​កាន់កាប់​ជា​ឯកជន មាន​

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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សិទ្ធិ​ស្នើសុំ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ស្ថាពរ”២៨។ យោងតាម​មាត្រា៣៨ 
ដ�ើម្បី​ក្លាយទៅជា​កម្មសិទ្ធិ​ល�ើ​អចលនវត្ថុ​បាន លុះត្រាតែ​
ភោគៈ​នោះ​ត្រូវបាន​កាន់កាប់​ដោយ​ពិតប្រាកដ គ្មាន​ហិង្សា 
ដឹង​ឮជា​សាធារណៈ គ្មាន​អាក់ខាន និង​ដោយ​សុចរិត។ 
	 សហគមន៍​ជាច្រើន ដែល​បាន​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​នៅ​
ទីតាំង​រស់នៅ​បច្ចុប្បន្ន បន្ទាប់ពី​ការដួលរលំ​របស់រប​ប​ខ្មែរ​ក្រហម​
បំពេញ​នូវ​លក្ខណវិនិច្ឆ័យ​ទាំងនេះ។ ពួកគេ​ភាគច្រើន​ពុំមាន​
ប័ណ្ណ​រឹង និង​ឯកសារ​ផ្តល់ជូន​ដោយ​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន​ទេ ហ�ើយ​
អាច​ផ្តល់​ភស្តុតាង​នៃ​ការរស់នៅ​យូរ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ជា​
លក្ខណៈ​ប្រព័ន្ធ អាជ្ញាធរ​ខកខាន​មិន​ទទួលស្គាល់​ភស្តុតាង​
បែបនេះ និង​តម្កល់​សិទ្ធិ​កាន់កាប់​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ និង​
សហគមន៍ ដែល​រស់នៅ​ល�ើដី​ក្នុង​ក្រុង​ដែលមាន​តម្លៃ​ខ្ពស់ 
ឬ​នៅ​ល�ើដី​ដែល​វិនិយោគិន​ចង់បាន។ ជា​ប្រព័ន្ធ អាជ្ញាធរ​
នៅ​គ្រប់​ថ្នាក់​លំអ�ៀង​ទៅ​ផលប្រយោជន៍​អាជីវកម្ម​ជាជាង​
ការទទួលស្គាល់​សិទ្ធិ​ស្របច្បាប់​របស់​ប្រជាជន ដោយ​សំដៅ​
ប្រជាពលរដ្ឋ និង​សហគមន៍​ខាងល�ើ ថា​ជា “អ្នក​មក​រស់នៅ​
ឥត​ច្បាប់” ហ�ើយ​ចេញ​សារាចរ​ណែនាំ​ស្តីពី​ដំណោះស្រាយ​នៃ​
ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ជា​បណ្តោះអាសន្ន​នៅល�ើ​ដី ដែល​កាន់កាប់​
ដោយ​ខុសច្បាប់។ ដូចគ្នា​ដែរ នៅ​ទីជនបទ កសិករ​ដែល​បាន​
កាន់កាប់​ដី​របស់ខ្លួន​អស់​ជាច្រើន​ឆ្នាំ​ជួនកាល​ត្រូវបាន​ហៅថា​
ជា “អ្នក​មក​ថ្មី” ឬ “អ្នក​មក​រស់នៅ​ខុសច្បាប់” ដោយ​អាជ្ញាធរ​
ដែនដី។ បន្ទាប់មក​រូបភាព​អភិវឌ្ឍន៍២៩ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់ 
ដ�ើម្បី​បណ្តេញ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ចេញ​ដោយ​គ្មាន​សំណង។ 
	ត្រឹ ម​ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១១ សហគមន៍​ចំនួន៨១ត្រូវបាន​
បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​របស់​ពួកគេ​នៅ​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ គឺ​
ប៉ះពាល់​យ៉ាងតិចណាស់៣០,០០៩គ្រួសារ៣០។ ចាប់ពីពេលនោះ​

មក​មាន​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​បន្ថែមទ�ៀត រាប​់
បញ្ចូល​ទាំង សហគមន៍​បុរី​កីឡា​ផង។ ក្នុងករណី​ភាគច្រើន 
អាជ្ញាធរ​ខកខាន​មិនបាន​អនុម័ត​តាម​លក្ខខណ្ឌ​តម្រូវ​ផ្នែក​
ច្បាប់​ជាតិ និង​អន្តរជាតិ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបណ្តេញចេញ និង​
ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី។ នេះ​ធ្វើ​ឲ្យ​ការបណ្តេញចេញ​ភាគច្រើន 
ដែល​អនុវត្ត​នៅ​កម្ពុជា​ទៅជា​អំព�ើ​ខុសច្បាប់។ ក្រៅពីនេះ 
អាជ្ញាធរ​ពុំដែល​អ�ើព�ើ​នឹង​មាត្រា៣៦នៃ​ច្បាប់​ភូមិបាល​ឡ�ើយ 
ដែល​ក្នុងនោះ​មាន​ចែងថា ប�ើ​វិធានការ​បណ្តេញចេញ​អាច​
បណ្តាល​ឲ្យ​មាន​ភាពវឹកវរ អាជ្ញា​មាន​សមត្ថកិច្ច​អាច​សុំ​ព្យូ​រ​
ការអនុវត្ត​ជា​បណ្តោះអាសន្ន​បាន។ នេះ​គឺ​ផ្ទុយគ្នា​ស្រឡះ​
ទៅនឹង​និន្នាការ​របស់​អាជ្ញា ក្នុងការ​បដិសេធ​ការធានា​ដល់​អ្នក​
ដែល​ត្រូវបាន​ចោទប្រកាន់​អំពី​បទល្មើស​ព្រហ្មទណ្ឌ ដោយ​
សំអាង​ល�ើ​មូលដ្ឋាន​ថា ការដោះលែង​នឹង​គំរាមកំហែង​ដល់​
សណ្តាប់ធ្នាប់​សាធារណៈ។ 
	 បញ្ហា​មួយចំនួន គឺ​ពិតជា​ការព្រួយបារម្ភ។ ជាដំបូង 
អាជ្ញាធរ​សាធារណៈ​អាច​ប្រើប្រាស់​កងកម្លាំង​ច្រើន​ហួសហេតុ 
និង​ភាគី​ឯកជន​មាន​សិទ្ធិ (ភ្នាក់ងារ​សន្តិសុខ) ក្នុងការ​
អនុវត្ត​ការបណ្តេញចេញ។ ក្នុងករណី​មួយចំនួន សមាជិក​
នៃ​កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ នគរបាល ឬ​ភ្នាក់ងារ​សន្តិសុខ​
ឯកជន បាន​ប្រើប្រាស់​អំព�ើហិង្សា​ប្រឆាំងនឹង​ពលរដ្ឋ​ដែល​
ត្រូវគេ​បណ្តេញចេញ និង លួច ឬ​បំផ្លាញ​ទ្រព្យសម្បត្តិ​របស់​
ពួកគេ។ ការរំលោភបំពាន​ធ្ងន់ធ្ងរ​ត្រូវបាន​រាយការណ៍​មក​
សមាគម​អាដហុក ដោយ​ពលរដ្ឋ ដែល​ត្រូវគេ​បណ្តេញចេញ 
និង​ក្រុមគ្រួសារ​របស់​ពួកគេ។ 

២៨	 កថាខណ្ឌ ទីពីរចែងដូចតទៅ “ក្នុងករណីមានការជំទាស់ដល់ការផ្តល់ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិស្ថា ពរនេះអ្នកតវ៉ាត្រូវយក​
ភស្តុតាង​មកបញ្ជា ក់ថាខ្លួនឯងផ្ទា ល់បានបំពេញលក្ខខណ្ឌ នៃភោគៈដោយសន្តិវធីិនិងមិនមានការជំទាស់​ចាប់​
ពី៥(ប្រា)ឆ្នា ំនៅល�ើអចលនវត្ថុ ដែលមានទំនាស់ ឬយកភស្តុតាង ដែលថាខ្លួនបានទិញអចលនវត្ថុនោះពី​ភោគី​
ដ�ើមឬពីសិទ្ធិវន្តស្របច្បាប់ ឬអ្នកទទលផ្ទេរកម្មសិទ្ធិ ឬពីសន្តតិជនរបស់ខ្លួន”។ 

២៩	 សូមម�ើលអង្គការលីកាដូ(LICADHO)ការទន្ទ្រា នយកដី និងភាពក្រីក្រនៅកម្ពុជា៖ជំន�ឿនៃការ​អភិវឌ្ឍន៍ 
(ឆ្នា ំ២០០៩)។ 

៣០	 សមាគមធាងត្នោ ត(STT), គ្រួសារដែលត្រូវបណ្តេ ញចេញ៖ភ្នំពេញឆ្នា ំ១៩៩០-ឆ្នា ំ២០១១, “អង្គហេតុនិងតួលេខ” 
១៩ (ខែឧសភាឆ្នា ំ២០១១).

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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ប្រជាជន​កំពុង​ចេញពី​ភូមិ​ប្រ​ម៉ា (ថ្ងៃទី១៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២)

ករណី​សិក្សា៖ ភូមិ​ប្រ​ម៉ា និង​ការសម្លាប់​កុមារី ហេង​ចន្ថា

	 នៅ​ថ្ងៃទី១៦ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២ កងកម្លាំង​
ប្រដាប់​ដោយ​អាវុធ AK-៤៧ បាន​ឡោមព័ទ្ធ ភូមិ​ប្រ​ម៉ា ឃុំ​
កំពង់​ដំរី ស្រុក​ឆ្លូង ខេត្តក្រចេះ ដ�ើម្បី​បណ្តេញ​ប្រជាជន​
ប្រមាណ១,០០០នាក់​ចេញពី​ភូមិ។ រដ្ឋាភិបាល​បាន​អះអាងថា 
ប្រជាពលរដ្ឋ​កំពុងរ​ស់​នៅ​ល�ើដី​នោះ​ដោយ​ខុសច្បាប់។ ទោះជា​
យ៉ាងនេះ​ក្តី ករណីនេះ​អាចជា​ប់​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​ដាំ​
កៅស៊ូ​ដែលមាន​ផ្ទៃដី ១៥,០០០ហិកតា នៅក្បែរ​ខាង​នោះ 

ដែល​ត្រូវ​បានផ្តល់​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន Casotim។ ក្នុងអំឡុងពេល​
បណ្តេញ​ចេញ​នោះ កុមារី​ម្នាក់​ឈ្មោះ ហេង​ចន្ថា ត្រូវបាន​
សម្លាប់​ដោយ​ទាហាន​ម្នាក់​ដែល​អះអាងថា បាន​បាញ់​ទៅល�ើ​
មេឃ។ អាជ្ញាធរ​អះអាងថា អ្នកភូមិ​ព្យាយាម​ធ្វើ​អបគមន៍​ចេញពី​
កម្ពុជា​ដោយ​បង្កើត​តំបន់​គ្រប់គ្រង​ដោយ​ខ្លួនឯង។ ទោះជា​
យ៉ាង​ក្តី  “ក្រុម​អ្នកបង្កើត​តំបន់អបគមន៍”ទាំងនោះ ពុំមាន​
រចនាសម្ព័ន្ធ យោធា ឬ​រចនាសម្ព័ន្ធ​រដ្ឋបាល ដ�ើម្បី​គ្រប់គ្រង​
តំបន់​នោះឡ�ើយ។ អាវុធ​ធុន​ស្រាល (ស្នា​និង​ព្រួញ ដំបង​និង​
កាំបិត) ត្រូវបាន​គេ​រកឃ�ើញ​ក្នុងភូមិ ដែល​តាមពិត​ឧបករណ៍​
ទាំងនេះ អ្នកភូមិ​ប្រើប្រាស់​សម្រាប់​ប្រមាញ់​សត្វ។ អ្នក​អង្កេត​
ការណ៍​ឯករាជ្យ​ជាតិ និង​អន្តរជាតិ បាន​ទាត់​ចោលការ​ចោទ 
ប្រកាន់​ដែលថា​មាន​ចលនា​អបគមន៍​ក្នុងស្រុក​ឆ្លូង គឺ​មិន​ទំនង 
និង​ជា​កិច្ចខិតខំ​ប្រឹងប្រែង​មួយ​ដ�ើម្បី​បង្វែរ​ចំណាប់អារម្មណ៍​ពី​
ការទទួលខុសត្រូវ​រប​ស់​អាជ្ញាធរ និង​ពី​ស្ថានភាព​ដីធ្លី​ទូទៅ។
	ប្រ ជាពលរដ្ឋ​ត្រូវបាន​អះអាងថា ធ្វើការ​ជួសមុខ​ឲ្យ​
សមាគម​អ្នក​ប្រជា​ធិ​ប​ត្យេ (អង្គ​ការមិន មែនរដ្ឋាភិបាល​មួយ 
ដែលមាន​បំណង​ល�ើក​កំពស់​ការយល់ដឹង និង​ល�ើកទឹកចិត្ត​
ប្រជាពលរដ្ឋ​ឲ្យ​ប្រើប្រាស់​សិទ្ធិ​ដែល​ត្រូវបាន​ការពារ​ដោយ​ច្បាប់​
របស់ខ្លួន) បាន​ចូលមក​ក្នុងភូមិ​ប៉ុន្មាន​ខែ​មុន​ហ�ើយ​បានរ�ៀបចំ​
ជួយ​ប្រជាជន​ឲ្យ​ការពារ​សិទ្ធិ​ដីធ្លី​របស់​ពួកគេ។ ក្នុង​ខែមេសា 
ឆ្នាំ២០១២ ប៊ុន​រដ្ឋា​ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន និង​ឃុំខ្លួន​ដ៏​ខ្លី និង​ដោះលែង​
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វិញ​បន្ទាប់ពី​មានការ​តវ៉ា និង​បិទផ្លូវ​ដោយ​អ្នកភូមិ។ នៅ​ថ្ងៃទី 
១៥ ខែកក្កដា លោក​ម៉ម​សូណង់ដូ ម្ចាស់​វិទ្យុ​សំបុក​ឃ្មុំ (FM 
១០៥) និង​ប្រធាន​សមាគម​អ្នកប្រជាធិបតេយ្យ ត្រូវបាន​
ចាប់ខ្លួន​នៅ​គេហដ្ឋាន​របស់គាត់​នៅ​ភ្នំពេញ។ ការចាប់ខ្លួន​គាត់​
ធ្វើឡ�ើង បន្ទាប់ពី​សុន្ទរកថា​របស់​នាយក​រដ្ឋមន្ត្រី ហ៊ុនសែន 
ចោទប្រកាន់ថា សូណង់ដូ គឺ​ទទួលខុសត្រូវ​ធ្វើជា​មេក្លោង​នៅ​
ពីក្រោយ​គម្រោង “អបគមន៍” នៅ​ភូមិ​ប្រ​ម៉ា។ ម៉ម​សូណង់ដូ​
ទ�ើប​ត្រឡប់​មកពី​បរទេស​បាន​បី​ថ្ងៃ មុន​ការចាប់ខ្លួន​ដោយ​
ដឹងខ្លួន​ថា គាត់​ត្រូវបាន​គំរាមកំហែង​ជាមួយនឹង​វិធានការ​
ផ្លូវច្បាប់។
	 នៅ​ថ្ងៃទី១ ខែតុលា ម៉ម​សូណង់ដូ ត្រូវបាន​ផ្តន្ទាទោស​
ឲ្យ​ជាប់ពន្ធនាគារ ២០ឆ្នាំ ជា​សាល ក្រម ដែល​បណ្តាល​ឲ្យ​
មាន​កំហឹង​ទាំង​ក្នុងស្រុក និង​អន្តរជាតិ។ នៅ​ថ្ងៃទី១៤ ខែធ្នូ 
តុលាការ​សាលាឧទ្ធរណ៍ បាន​ច្រានចោល​សំណ�ើសុំ​នៅក្រៅ​
ឃុំ​របស់គាត់។ បច្ចុប្បន្ន គាត់​កំពុង​រង់ចាំ​ការជំនុំជម្រះ​នៅ​
សាលាឧទ្ធរណ៍។ ពុំមាន​ការស�៊ើបអង្កេត​ទៅល�ើ​ការសម្លាប់​
កុមារី ហេង​ចន្ថា ទេ​ត្បិត​អាជ្ញាធរ​បានប្រកាសថា​ពុំ​ចាំបាច់ 
ព្រោះ​ការសម្លាប់​នោះ គឺជា “ឧប្បត្តិហេតុ។ ដូច្នេះ​គ្មាន​
នរណាម្នាក់​ទទួលខុស​ត្រូវ​ចំពោះ​ការស្លាប់​របស់​នាង​ទេ។

	 ទី​ពីរ ពលរដ្ឋ ដែល​ត្រូវគេ​បណ្តេញចេញ​តែងតែ​
ទទួលបាន​ការជូនដំណឹង​ដ៏​ខ្លី​ឲ្យ​ចាក​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​របស់​
ពួកគេ។ ក្នុង​ករណីខ្លះ ពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវគេ​បណ្តេញចេញ​ពុំបាន​
ទទួលដំណឹង​សោះ និង​ពុំ​ទាំង​មាន​ពេលវេលា​ប្រមែប្រមូល​
ទ្រព្យសម្បត្តិ​របស់​ពួកគេ​ផង។ ការបណ្តេញចេញ​ខ្លះទ�ៀត​
ត្រូវបាន​អនុវត្ត​នៅពេល​យប់។ ទី​បី ជាទូទៅ ទីតាំង​សម្រាប់​
តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​គ្មាន​ស្តង់ដារ​ពោលគឺ​ខ្វះខាត​សេវា​សាធារណៈ​
ជា​មូលដ្ឋាន និង​ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធ។ ចុងក្រោយ ជាទូទៅ 
សំណង​ពុំមាន​យុ​តិ្ត​ធម៌​ឡ�ើយ។ ក្នុង​ករណីខ្លះ គឺ​ពុំមាន​ផ្តល់​
សំណង​អ្វី​ទាំងអស់ ប�ើ​ពុំ​ដូច្នេះ​ទេ កញ្ចប់​សំណង​នោះ គឺ​
ទំនងជា​គ្មាន​ស្តង់ដារ។ ពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវគេ​បណ្តេញចេញ​
ទទួល​សម្ពាធ​ឲ្យ​ទទួល​ដំណោះស្រាយ​មិន​យុត្តិធម៌​តាមរយៈ​
យុទ្ធវិធីផ្សេងៗ។ ជួនកាល អាជ្ញាធរ និង​អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដី​

អូសបន្លាយ​ការចរចា​ដោយ​ចេតនា ដ�ើម្បី​ធ្វើ​ឲ្យ​ជនរងគ្រោះ​
អស់សង្ឃឹម (ខណៈដែល​ជនរងគ្រោះ​មិនអាច​នឹងមាន​ពេល​
តវ៉ា​បាន ពួកគេ​ត្រូវ​បង្ខំចិត្ត​ទទួលយក​លក្ខខណ្ឌ​ដែល​ដាក់​ដោយ​
ពួក​អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដី)។ តំណាង​សហគមន៍ និង​សកម្មជន​ដីធ្លី​
ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន គំរាមកំហែង និង​ផ្តន្ទាទោស ក្នុង​កិច្ចខិតខំ​
ប្រឹងប្រែង​ចាត់វិធានការ​សមូហភាព និង​សាមគ្គីភាព (សូម​
ម�ើល​ផ្នែក៣ខាងក្រោម)។ 
	ប្រ មាណ១៥០សហគមន៍​កំពុង​ត្រូវបាន​គំរាម​
កំហែង​ឲ្យ​រ�ើ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​របស់​ពួកគេ នៅ​រាជធាន​ី
ភ្នំពេញ។ តួលេខ​នេះ រាប់បញ្ចូល​ទាំង អ្នក​ដែល​បានទទួល​
លិខិត​ជូនដំណឹង​អំពី​ការ​រ�ើចេញ​មួយ ឬ​ពីរ​ច្បាប់ និង​កំពុង​
ស្ថិត​ក្នុងស្ថានភាព​គំរាមកំហែង​ធ្ងន់ធ្ងរ​នៃ​ការបណ្តេញ​
ចេញ (ប្រមាណ៥០សហគមន៍) និង​ប្រជាពលរដ្ឋ ដែល​ឮ​
ពាក្យ​ចចាមអារ៉ាម​អំពី​ការ​រ�ើចេញ (ប្រមាណ១០០ទីតាំង​
លំនៅដ្ឋាន)។ ក្រុម​ទាំងពីរ​នេះ​ត្រូវបាន​ចាត់ទុកថា កំពុង​
ប្រឈមមុខ​នឹង​ហានិភ័យ៣១។ 
	ប� ើទោះជា​មាន​សំណ�ើ​ម្តង​ហ�ើយ​ម្តងទ�ៀត​ពី​ស្ថាប័ន​
អង្គការសហប្រជាជាតិ ដូចជា​គណៈ-ក​ម្មា​ធិ​ការទទួល​បន្ទុក​
ផ្នែក​សិទ្ធិ​វប្បធម៌ សង្គម និង​សេដ្ឋកិច្ច និង​អ្នករាយការណ៍​
ពិសេស​អំពី​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​លំនៅដ្ឋាន​គ្រប់គ្រាន់​ក្តី ក៏​ប្រទេស​
កម្ពុជា​នៅ​ពុំទាន់​បានអនុម័ត​ទាំង​ច្បាប់​ស្តីពី​ការបណ្តេញចេញ 
និង​គោលនយោបាយ​លំនៅដ្ឋាន​ថ្នាក់ជាតិ​នៅឡ�ើយ។ ប៉ុន្តែ 
លិខិតុបករណ៍​ទាំងនេះ​នឹងមាន​សារៈសំខាន់​ខ្លាំងណាស់ ក្នុងការ​
ពង្រឹង​ដំណ�ើរការ​ដ៏​ត្រឹមត្រូវ និង​សន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដី។ 
លិខិតុបករណ៍​ទាំងនេះ​អាច​អនុញ្ញាត​ឲ្យ​អាជ្ញាធរ​ដាក់​ចេញ​ជា​
យុទ្ធសាស្ត្រ ដ�ើម្បី​ដោះស្រាយ​ក្នុងចំណោម​បញ្ហាផ្សេងៗ​ទ�ៀត 
គឺ​បញ្ហា​នៃ​ភាព​ឥត​ដីធ្លី និង​ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅផ្លូវការ 
និង​ដាក់ចេញ​នូវ​ការការពារ​សិទ្ធិមនុស្ស​ដ៏​ច្បាស់​លាស់ 
ស្របទៅតាម​ស្តង់ដារ​អន្តរជាតិ។ រហូតមកទល់​ថ្ងៃនេះ​
ដោយ​រំលោភបំពាន​ល�ើ​ទាំង​ច្បាប់​ជាតិ និង​ច្បាប់​អន្តរជាតិ 
ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​នៅ​កម្ពុជា​បន្ត​ក�ើតមាន​
ជា​ដំណោះស្រាយ​ដំបូងបង្អស់ ពុំមែន​ជា​ដំណោះស្រាយ​
ចុងក្រោយ​ទេ។ 

៣១	 STT ការសិក្សាស្រាវជ្រាវដែលពំុបានបោះពុម្ភ។ 

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 



26
ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ធនធានធម្មជាតិ
	 ក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ សមាគម​អាដហុក​កាន់​ករណី​
រាប់សិប​នៃ​ការទន្ទ្រាន​ល�ើ​ធនធានធម្មជាតិ រាប់បញ្ចូល​ទាំង​
ការកាប់​ឈ�ើ​ដោយ​ខុសច្បាប់ ការនេសាទ​ត្រី​ដោយ​ខុសច្បាប់ 
និង​ការលក់​ឡូត៍​នេសាទ​ត្រី​ដោយ​ខុសច្បាប់។ ទាំងនេះ​
រាប់បញ្ចូល​ទាំង យ៉ាងតិចណាស់ ករណី៦ដាច់ដោយឡែក​
នៃ​ការកាប់​ឈ�ើ​ក្នុងព្រៃ​សហគមន៍​ដោយ​ខុសច្បាប់ និង​ករណី​
ច្រើន​ទ�ៀត ទាក់ទិន​នឹង​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​ខ្នាតតូច និង​ខ្នាត​
ធំ។ នោះ​គឺជា​ការកាប់​ឈ�ើ​ដោយ​ខុសច្បាប់ និង​ការទន្ទ្រាន​
ល�ើ​ព្រៃ ទឹក និង​ជលផល ដោយ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន ស្ថាប័នរដ្ឋ 
(ដូចជា កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ) ឬ​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន។ រីឯ​ការ​
ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​ខ្នាតតូច និង​ខ្នាត​ធំ​គឺ​ផ្សារភ្ជាប់​នឹង​គម្រោង​
អភិវឌ្ឍន៍ធំៗ ដូចជា សម្បទាន​ដី​និង​សម្បទាន​រុករក​ធនធាន​
រ៉ែ។ 
	 បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ផ្នែក​បរិស្ថាន ដូចជា ច្បាប់​ភូមិបាល 
ដែល​សមាគម​អាដហុក​ដាក់បញ្ចូល​ក្នុង​កម្មវិធី​របស់ខ្លួន​
ស្តីពី​ការពង្រឹង​អំណាច​សហគមន៍ គឺ​ពុំ​ត្រូវបាន​អនុវត្ត​
ត្រឹមត្រូវ​ឡ�ើយ។ បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ទាំងនេះ​ពុំ​ធានា​នូវ​ការការពារ​
សិទ្ធិ​របស់​ពលរដ្ឋ​កម្ពុជា ក្នុងការ​ទទួលបាន​ស�្បៀងអាហារ 
ទឹក និង​កម្រិតជីវភាព​គ្រប់គ្រាន់​ទេ។ ប�ើទោះជា មានការ​
ផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​ស្តីពី​ការកាប់​ឈ�ើ​ក្តី​ព្រៃឈ�ើ​
របស់​ប្រទេស​កម្ពុជា កំពុង​បាត់បង់​យ៉ាង​កំ​ហុក។ ស្រទាប់​
ព្រៃឈ�ើធំៗទទួលផល​ប៉ះពាល់​ពីស​ម្ប​ទាន​ដី និង​ការកាប់​
ឈ�ើ និង​ការធ្វើ​អាជីវកម្ម​ខ្នាតតូច។ 

ការកាប់បំផ្លាញ​ព្រៃឈ�ើ​ក្នុង​សម្បទាន​របស់​ក្រុមហ៊ុន​CRCK នៅក្នុង​ព្រៃ​ឡង់

ករណី​សិក្សា៖ ការ​បំ​ផ្លិត​បំផ្លាញ​ព្រៃ​ឡង់

	 ក្រុមហ៊ុន CRCK ទទួលបាន​សម្បទាន ដែលមាន​
ផ្ទៃដី ៦,០៤៤ហិកតា​ក្នុងព្រៃ​ឡង់ ដែល​លាតសន្ធឹង​ល�ើ​ខេត្ត​
បួន (ខេត្តកំពង់ធំ ក្រចេះ ព្រះវិហារ និង​ខេត្តស្ទឹងត្រែង)។ 
ជា​ផ្លូវការ​ក្រុមហ៊ុន CRCK ដាំ​កៅស៊ូ តែ​យ៉ាងណាមិញ 
ការវាយតម្លៃ​ហេតុ​ប៉ះពាល់​បរិស្ថាន ពុំបាន​បំពេញ​នៅឡ�ើយ 
ហ�ើយ​ក្រុមហ៊ុន​បាន​ចូលរួម​កាប់​ព្រៃឈ�ើ និង​បំផ្លាញ​ស្រទាប់​
ព្រៃ​បឋម​ដែលមាន​ស្លឹក​ខ�ៀវ​គ្រប់​រដូវ។ សហគមន៍​កាន់តែ​
ព្រួយបារម្ភឡ�ើងៗ អំពី​ការ​បំ​ផ្លិត​បំផ្លាញ​ព្រៃ​ឡង់ ហ�ើយ​បាន​
ចលនា​គ្នា​ដ�ើម្បី​ការពារ​ការប្រើប្រាស់​ប្រកបដោយ​ចីរភាព​ព្រៃ​
នេះ។
	
នៅ​ថ្ងៃទី២៣ ខែមីនា ឆ្នាំ២០១២ តំណាង​សហគមន៍​ចំនួន 
២៤១នាក់ មកពី​ខេត្ត​បួន បាន​ប្រមូល​ផ្តុំគ្នា ដ�ើម្បី​ស�៊ើបអង្កេត​
សកម្មភាព​ធ្វើ​អាជីវកម្ម​ខុសច្បាប់​ក្នុងព្រៃ​ឡង់។ ពួកគេ​បាន​
ប្រទះឃ�ើញ​ឈ�ើរា​ប់ ពាន់​ដ�ើម ស្ពាន និង​គ្រឿងចក្រ​សម្រាប់​
កាប់​ឈ�ើ​នៅ​អូរ​ឆ្នៅ​ល�ើ និង​អូរ​ឆ្នៅ​ក្រោម។ នៅ​ថ្ងៃទី២៥ ខែមីនា 
អាជ្ញាធរ បាន​បញ្ជូន​កងកម្លាំង និង​ចាប់​សកម្មជន​សិទ្ធិមនុស្ស 
(រួមទាំង​លោក​ឈុត​វុទ្ធី)  និង​តំណាង សហគមន៍ ដែល​
បាន​ដុត​ឈ�ើ។ នៅ​ថ្ងៃទី២៧ ខែមីនា តំណាង​សហគមន៍ 
១៣២នាក់ បាន​ជួបគ្នា​នៅ​ភូមិ​បឹង ឃុំ​មាន​រិ​ទ្ធិ ស្រុក​សណ្តាន់ 
ខេត្តកំពង់ធំ។ ពួកគេ​មានបំណង​តវ៉ា និង​បិទផ្លូវ​នៅ​ថ្ងៃ​បន្ទាប់។
	 នៅ​ថ្ងៃទី២៨ ខែមីនា ពួកគេ​បាន​បំបែក​គ្នា​ជាច្រើន​
ក្រុម ដ�ើម្បី​ស�៊ើបអង្កេត​សកម្មភាព​របស់​ក្រុមហ៊ុន CRCK និង​

សមាគមអាដហុក –  ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង
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ក្រុមហ៊ុន សេង​សា​រ៉ាវុធ ជា​ក្រុមហ៊ុន​មួយទ�ៀត ដែល​ទទួលបាន​
សម្បទា​ន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ក្នុង​តំបន់​ព្រៃ​ឡង់។ ឈុត​វុទ្ធី ត្រូវបាន​
គេ​គំរាម​បាញ់។ ប្រជាពលរដ្ឋ ក៏​ត្រូវបាន​បំភិតបំភ័យ​ដោយ​
អាជ្ញាធរខេត្ត ដែល​ចោទប្រកាន់ថា សកម្មភាព​របស់​ពួកគាត់​
គឺ “ប្រឆាំងនឹង​រដ្ឋាភិបាល។

	 ដូចគ្នា​ដែរ ជលផល​ទទួលផល​ប៉ះពាល់​ពី​ការបំពុល 
និង​ប្រតិបត្តិការ​សហគ្រាស​អាជីវ​កម្ម និង​ដោយ​ការលក់​ឡូត៍​
នេសាទ​ដោយ​ខុសច្បាប់ ដោយ​អាជ្ញាធរ​សាធារណៈ។ សមាគម​
អាដហុក​បានដាក់​បញ្ចូល​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ទាក់ទង​នឹង​ជលផល​
ក្នុង​កម្មវិធី​បណ្តុះបណ្តាល​របស់ខ្លួន ដូច្នេះ​ប្រជា ពលរដ្ឋ​
អាច​កាន់តែ​យល់ដឹង​អំពី​ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់​និង​អាច​ប្រតិកម្ម 
ក្នុងពេល​មានការ​រំលោភបំពាន​ក�ើតឡ�ើង។ ប៉ុន្តែ ក្នុងការ​
អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង ពួកគេ​ជួបនឹង​បញ្ហា​ប្រឈម​យ៉ាងច្រើន​ក្នុង​
ការការពារ​ការចិញ្ចឹម​ជីវិត​របស់​ពួកគេ។ 
	 ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ទទួល​ការគំរាមកំហែង​យ៉ាង​
ពិសេស ដោយ​គម្រោង​សាងសង់​ទំនប់ធំៗ ដូចជា​គម្រោង​
ទំនប់​វា​រី​អគ្គិសនី​ខ្នាត​ធំ​ក្នុង​ខេត្ត នៅ​ប៉ែក​ឦសាន​នៃ​ផ្ទៃ​
ប្រទេស។ ហានិភ័យ​ទាំងនេះ​ប៉ះពាល់​យ៉ាងធ្ងន់ធ្ងរ​ទៅល�ើ​
ការ​ចិញ្ចឹមជីវិត និង​រប�ៀប​រស់នៅ​រប​ស់​សហគមន៍​រស់នៅ​
តាម​បណ្តោយ​ទន្លេ ដោយ​បណ្តេញ​ពួកគេ​ចេញពី​ទឹកដី​ដូនតា 
និង​ធ្វើ​ឲ្យ​លិចលង់​ព្រៃឈ�ើ និង​ដី​ដាំ​ដុះ​រាប់ពាន់​ហិកតា។ 
ស្តុក​ត្រី​កំពុង​ប្រឈម​នឹង​ហានិភ័យ ដែល​ត្រូវ​គំរាមកំហែង​
បន្ថែមទ�ៀត ដោយ​គម្រោង​ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធធំៗ ដូចជា​
ទំនប់​សា​យ៉ា​បូរី នៅ​ប្រទេស​ឡាវ។ 

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន
	 ភាពខុសគ្នា ដែល​សមាគម​អាដហុក​បានកត់សម្គាល់ 
(ប្រជាពលរដ្ឋ​កាន់តែ​មាន​សមានចិត្ត​ចាត់វិធានការ ដ�ើម្ប​ី
ការពារ​សិទ្ធិ​របស់​ពួកគេ ប៉ុន្តែ​តិចតួច​ណាស់​ដែល​ទទួលបាន​
ដីធ្លី​ពួកគេ​វិញ ឬ​សំណង​សមស្រប) បង្អុ​ល​បង្ហាញថា​ស្ថានភាព​
ដីធ្លី កំពុង​តែមាន​លក្ខណៈ​ធ្ងន់ធ្ងរឡ�ើងៗ។ ប្រជាពលរដ្ឋ និង​
សហគមន៍​កំពុង​កាន់តែ​យល់ដឹង​អំពី​សិទ្ធិ និង​មធ្យោបាយ​
ផ្លូវច្បាប់ ដ�ើម្បី​ការពារ​ខ្លួន​ពួកគេ។ ពួកគេ​កាន់តែ​ទាមទារ​
នូវ​យុត្តិធម៌ និង​ការទទួលខុសត្រូវ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី 

ដីធ្លី​កាន់តែ​កម្រ ហ�ើយ​អាជ្ញាធរ​ខកខាន​តម្កល់​សិទ្ធិ​របស​់
ប្រជាពលរដ្ឋ នៅពេលដែល​ពួកគេ​ចូលរួម​ក្នុង​វិវាទ ពាក់ព័ន្ធ​
នឹង​អតុល្យភាព​ខ្លាំងពេក​នៃ​អំណាច​រវាង​ភាគី។ 
	 ច្បាប់​ចាំបាច់​ត្រូវតែ​ពង្រឹង​ការអនុវត្ត​ឲ្យ​បាន​កាន់តែ​
ប្រស�ើរឡ�ើង និង​ការធានា​នូវ​ដំណ�ើរការ​ដ៏​ត្រឹមត្រូវ ចាំបាច់​
ត្រូវតែ​តម្កល់ នៅ​គ្រប់​កម្រិត​នៃ​រាជរដ្ឋាភិបាល​និង​រដ្ឋបាល។ 
បញ្ហា​បច្ចុប្បន្ន​បណ្តាល​ឲ្យ​មានការ​ជះឥទ្ធិពល​អវិជ្ជមាន​
ធ្ងន់ធ្ងរ​ល�ើ​សន្តិសុខ​កាន់កាប់​ដីធ្លី កម្រិតជីវភាព ការចិញ្ចឹម​
ជីវិត ធនធានធម្មជាតិ​និង​សិទ្ធិ​វប្បធម៌។ ប្រសិនប�ើ បញ្ហា​
ទាំងនេះ​ពុំ​ត្រូវបាន​ដោះស្រាយ​ជា​បញ្ហា​អាទិភាព​ទេនោះ 
ស្ថេរភាព​សង្គម​អាច​នឹង​រង្គោះរង្គើ។ 

ក្របខណ្ឌ​ច្បាប់ និង​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង – សមាគមអាដហុក 
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ក. អសន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដីធ្លី
	 សន្តិសុខ​នៃ​ការកាប់​ដីធ្លី​គឺជា​ការចាំបាច់​បំផុត​ក្នុងការ​
ធានា​ដល់​សិទ្ធិ​កាន់កាប់​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅឋាន។ យោងតាម​
ច្បាប់​អន្តរជាតិ ការល�ើកកម្ពស់​សន្តិសុខ​ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី​
គឺជា​កាតព្វកិច្ច​យ៉ាង​ចាំបាច់​របស់​រដ្ឋ។ ដូច្នេះ ច្បាប់​ជាតិ​គួរ​
មាន​បញ្ចូល​វិធានការ​នានា​ដែល “ធានា​ឲ្យ​មាន​សន្តិសុខ​ដល់​
អ្នកកា​ន់​កាប់​លំនៅដ្ឋាន និង​ដីធ្លី​ឲ្យ​បានល្អ​បំផុត​តាម​ដែល​
អាច​ធ្វើបាន [និង] គ្រប់គ្រង​កាលៈទេសៈ​ឲ្យ​បាន​តឹងរឹង​ដែល​
អាចមាន​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន និង​ដីធ្លី”៣២។ ស្ថាប័ន​
រ�ៀបចំ​បទដ្ឋាន​មួយចំនួន​បាន​ទទួលស្គាល់ថា ការកាន់កាប់​
កន្លែង​មួយ​អាចមាន​ទម្រង់​ច្រើនយ៉ាង មាន​ជាអាទិ៍ ភាពជា​
ម្ចាស់ ការជួល  ឬ​ការតាំង​លំនៅដ្ឋាន​ក្នុង​គ្រា​មាន​អាសន្ន និង​
ការតាំង​ទីលំនៅ​មិន​ផ្លូវការ។ “ថ្វីប�ើ​ការកាន់កាប់​កន្លែង​មួយ​
មាន​ច្រើន​ប្រភេទ​ដូចនេះ​ក្តី មនុស្ស​គ្រប់រូប​គួរ​មាន​សន្តិសុខ​
នៃ​ការកាន់កាប់​ក្នុង​កម្រិត​មួយ​ដែលមាន​ការធានា​ពី​ផ្លូវច្បាប់​
ប្រឆាំងនឹង​ការបណ្តេញចេញ​ដោយ​បង្ខំ ការ​ប�ៀតប�ៀន និង​
ការគំរាមកំហែងផ្សេងៗទ�ៀត”៣៣។ ហ�ើយ​ប្រសិនប�ើ រដ្ឋ​
ត្រូវការ​ដីធ្លី​ដ�ើម្បី​អភិវឌ្ឍ វិធានការ​មួយចំនួន (ដូចជា ការ​
គ្មាន​ការរ�ើសអ�ើង) ត្រូវតែ​យកមកអនុវត្ត​ជាបន្ទាន់៣៤។ 
		  ជារួម ប្រទេស​កម្ពុជា​ខកខាន​ក្នុង​ការធានា​សិទ្ធិ​
មាន​សន្តិសុខ​កាន់កាប់​ដីធ្លី​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ។ ប�ើទោះបី​
ជាមាន​ការចេញ​ប័ណ្ណ​សម្គាល់​ម្ចាស់​អចលនវត្ថុ​រាប់សែន​ក្នុង​
រយៈពេល​ប៉ុន្មាន​ឆ្នាំ​កន្លង​នេះ​ក៏ដោយ៣៥ ក៏​កម្មវិធី​ផ្តល់​កម្មសិទ្ធិ​
ដីធ្លី​ដែល​បាន​អនុវត្ត​ជា​បន្តបន្ទាប់​កន្លងមក​មិនបាន​ឆ្លើយតប​
ទៅនឹង​តម្រូវការ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវការ​សន្តិសុខ​
ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី​បំផុត​នោះទេ ដូចជា​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​

២. ផលបះ៉ពាល​់អវិជ្ជមាន និង​
ផលវិបាកផ្សេងៗ

៣២	 គណៈកម្មា ធិការអង្គការសហប្រជាជាតិស្ដីពីសិទ្ធិសេដ្ធកិច្ច សង្គមកិច្ច និងវប្បធម៌, យោបល់ទូទៅ លេខ ៧, op. 
cit., កថាខណ្ឌ  ៩។ 

៣៣	 គណៈកម្មា ធិការអង្គការសហប្រជាជាតិស្ដីពីសិទ្ធិសេដ្ធកិច្ច សង្គមកិច្ច និងវប្បធម៌, យោបល់ទូទៅ លេខ ៤, op. 
cit., កថាខណ្ឌ  ៨(ក)។ 

៣៤	ដ ចខាងល�ើ កថាខណ្ឌ  ១០។ 
៣៥	 រហូតមកដល់ខែវចិ្ឆិកា ឆ្នា ំ២០១១ ដណ�ើ រការចុះបញ្ជីកម្មសិទ្ធិដធ្លីជាលក្ខណៈប្រព័ន្ធ បានផ្តល់បណ្ណកម្មសិទ្ធិដធ្លី 

ចំនួន ១.៧៤០.៨៣៩ (LSSAP, ដជាជីវតិ ៖ ព្រឹត្តិបត្រព័ត៌មានអនុកម្មវធីិគ្រប់គ្រងដីធ្លី, ច្បាប់ចេញផ្សាយលេខ ២ 
(ខែវចិ្ឆិកា ឆ្នា ំ២០១១)។ ម�ើល ឯកសារគោលជំហររបស់អង្គការមិនមែនរដ្ឋា ភិបាលស្តីពីការអភិវឌ្ឍកម្ពុជា នៅឆ្នា ំ 
២០១០ ដល់ឆ្នា ំ ២០១២ ៖ ត្រួតពិនិត្យការអនុវត្តផែនការអនុវត្តយុទ្ធសាស្រ្តជាតិ និងសុចនាករត្រួតពិនិត្យរមួ 
CDCF ឆ្នា ំ២០១០ (ថ្ងៃទី២៥ ខែ កញ្ញា  ឆ្នា ំ២០១២), ទព័រ ៧៣។ 

៣៦	យោ ងតាមធនធាគារពិភពលោក ភាគរយនៃប្រជាជនគ្មា នដីធ្លីបានក�ើនឡ�ើងពី ១៣% ទៅ២៥% នៅឆ្នា ំ២០០៧។ 

តាំងទី​លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅផ្លូវការ និង​ក្នុង​តំបន់​មាន​វិវាទ រួមទាំង​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច។ កង្វះខាតភាព​ច្បាស់លាស់​ជុំវិញ​
ស្ថានភាព​ដីធ្លី ខកខាន​ក្នុងការ​អនុវត្ត​ច្បាប់ និង​បទ​ប្បញ្ញត្តិ 
កង្វះ​ការធានា​ទប់ទល់​នឹង​ការបណ្តេញចេញ​ដោយ​បង្ខំ កង្វះ​
ការទទួលស្គាល់​សិទ្ធិ​របស់​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច និង​កង្វះខាត​
ឧបាស្រ័យ​ប្រកបដោយ​ប្រសិទ្ធភាព គឺជា​ការរួមចំណែក​ដ​ល់​
បរិយាកាស​រួម​នៃ​អសន្តិសុខ​ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី។ 
		ប្រទេ  ស​កម្ពុ​ជាមាន​សាវតារ​មាន​បញ្ហា។ របប​ខ្មែរ​
ក្រហម​មិន​ត្រឹមតែ​ទទួលខុសត្រូវ​ល�ើ​ឧក្រិដ្ឋកម្ម និង​អំព�ើ​
ឃោរឃៅ​យ៉ាង​រង្គាល​ប៉ុណ្ណោះ​ទេ តែ​របប​នេះ​ថែមទាំង​បង្ក​
ឧបសគ្គ​ដល់​ទំនាក់ទំនង​ក្នុងសង្គម​កម្ពុជា។ រហូតដល់​ឆ្នាំ 
១៩៧៩ ការរ�ៀបចំ​ផ្តល់​កម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ផ្លូវការ​ត្រូវ​រង​ការបំផ្លិច​
បំផ្លាញ​ទាំងស្រុង។ គេ​ត្រូវតែ​ទទួលស្គាល់ថា ស្ថានភាព​ដី​
ធ្លី​បច្ចុប្បន្ន គឺជា​ផលវិបាក​នៃ​សោកនាដកម្ម​នេះ។ ទោះជា​
យ៉ាងនេះ​ក្តី អសន្តិសុខ​នៃ​ការកាប់​ដីធ្លី​ក៏​ជា​ផលវិបាក​នៃ​
គោលនយោបាយ​ដីធ្លី នាពេល​បច្ចុប្បន្ន ដែល​បានធ្វើ​ឲ្យ​
ប៉ះពាល់​ដល់​សិទ្ធិ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវ​ច្រាន​ចូល​
ស្ថានភាព​គ្មាន​សិទ្ធិអំណាច។ 

ខ. ភាព​គ្មាន​ដីធ្លី ភាពក្រីក្រ និង​បញ្ហា​ពាក់ព័ន្ធ
		  ភាគរយ​នៃ​ប្រជាពលរដ្ឋ​កម្ពុជា​កាន់តែ​ច្រើនឡ�ើង​
ដែល​គ្មាន​ដី​គ្មាន​ដីធ្លី៣៦។ ដ�ើមចម​ដែល​ធ្វើ​ឲ្យ​គ្មាន​ដីធ្លី​នេះ 
មាន​ជាអាទិ៍ កំណ�ើន​ប្រជាពលរដ្ឋ និង​ការកែ​ប្រែជាសន្សឹមៗពី​
សេដ្ឋកិច្ច​ពឹង​ផ្អែកល�ើ​កសិកម្ម​ទៅជា​សេដ្ឋកិច្ច​ពឹងផ្អែក​ល�ើ​
ឧស្សាហកម្ម និង​សេវា ប៉ុន្តែ​ពុំមាន​គោលនយោបាយ​សេដ្ឋកិច្ច 
និង​ដីធ្លី​ច្បាស់លាស់។ សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​និង​ការទន្ទ្រាន​យក​

សមាគមអាដហុក – ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ
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៣៧ 	 ធនាគារពិភពលោក, កម្ពុជា ៖ ត�ើអាចកាត់បន្ថយភាពក្រីក្រចំនួនពាក់កណ្តា លត្រឹមឆ្នា ំ ២០១៥ដែរឬទេ? 
ការវាយតម្លៃពីភាពក្រីក្រី ឆ្នា ំ២០០៦ ទព័រ ៨៧។ 

ដីធ្លី​បាន​បង្ខំ​ប្រជាពលរដ្ឋ​ឲ្យ​ចេញពី​ដី​កសិកម្ម​របស់គេ ដោយ​
មិនបាន​ផ្តល់ឱកាស​ឲ្យ​បាន​គ្រប់គ្រាន់​ដ�ើម្បី​ទទួលបាន​ដី​នៅ​
កន្លែងផ្សេងៗទ�ៀត។ ទង្វើ​ដូចនេះ​គឺជា​កង្វល់​មួយ​នៅពេល​
មាន​កំណ�ើន​ប្រជាសាស្ត្រ។ សំណួរ​នៅពេលនេះ​គឺថា ត�ើ​
ប្រទេស​កម្ពុ​ជាមាន​ដី​គ្រប់គ្រាន់​ឬទេ សម្រាប់​មនុស្ស​ជំនាន់​
ក្រោយ នៅពេល​ដី​ដែលមាន​អំណោយផល​ខាង​កសិកម្ម​
ស្ទើរតែ​ពាក់កណ្តាល​ស្ថិតក្នុង​កណ្តាប់ដៃ​សម្បទា​និក​ឯកជន​
រហូត​ដល់ ៩៩ ឆ្នាំ​នោះ?
		  ការអភិវឌ្ឍ​ក​សិ-ឧស្សាហកម្ម និង​កំណ�ើន​ផលិត​
ភាព​កសិកម្ម​អាច​ដំណ�ើរការបាន ប្រសិនប�ើ​មានការ​គ្រប​់
គ្រង និង​ត្រួតពិនិត្យ​សម្បទា​ដីធ្លី​ឲ្យ​បានល្អ​នោះ។ ទោះជា​
យ៉ាងនេះ​ក្តី ការអភិរក្ស​ដី​សម្រាប់​កសិករ​ដែល​កាន់កាប់​ទំហំ​
ដីតូចៗរបស់ខ្លួន​គឺជា​ការចាំបាច់។ ផ្អែកល�ើ​ទស្សនៈ​មួយ​នៃ​
កិច្ច​អភិវឌ្ឍ​ការបន្ត​អភិរក្ស​ទំហំ​ដីតូចៗ និង​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​
ដែល​ផ្តល់​ពូជ និង​ការបណ្តុះបណ្តាល​ដល់​កសិក​រ និង/ឬ​
កែច្នៃ​ផលិតផល​សម្រាប់​នាំចេញ អាច​ផ្តល់​ផលប្រយោជន៍​
ច្រើនជាង​យុទ្ធសាស្ត្រ​ដែល​កំពុង​អនុវត្ត​នាពេល​បច្ចុប្បន្ន។ 
គំរូ​ជា​ជម្រើស​មួយ​នេះ​អាចបង្កើត​ការងារ​បង្កើន​ផលិតភាព 
និង​ចែករំលែក​កំណ�ើន​កាន់​តែមាន​សមភាព។ យោងតាម​
ធនាគារពិភពលោក “យោងតាម​ការសង្កេត គ្រួសារ​នៅតាម​
ជនបទ​ក្នុងប្រទេស​កម្ពុជា​ហាក់ដូច​ជាមាន​ទំហំ​តូច ប៉ុន្តែ​គឺជា​
អ្នក​ផលិត​ល�ើ​ផ្នែក​កសិកម្ម​យ៉ាង​មាន​ប្រសិទ្ធភាព។ ការវិភាគ​
មួយចំនួន​ឆ្លុះបញ្ចាំង​ថា […] ទំហំ​ដី​កសិកម្មតូចៗអាច​ផលិត​
បាន​ផល​ច្រើន​ជា​ដី​កសិកម្ម​ទំហំ​ធំ​នៅពេល​ធ្វើការ​វាស់វែង​
ពី​ប្រាក់ចំណូល​ពី​ផលិតផល​ទិន្នផល ប្រយោជន៍ ឬ​តម្លៃ​ពី​
ផលិតផលផ្សេងៗទ�ៀត​ក្នុង​មួយ​ហិកតា”។ អាស្រ័យហេតុនេះ 
“គួរ​មានការ​គាំទ្រ​ដល់​ការធានា​ឲ្យ​មានការ​កាន់កាប់​ដី​ក្នុង​
ទំហំតូចៗ ជាជាង​ការកាន់កាប់​ដី​ទំហំ​ធំ​ជា​លក្ខណៈ​ពាណិជ្ជកម្ម​
ដោយ​ធ្វើការ​សន្មត​ថា​ជា​មូលដ្ឋានគ្រឹះ​នៃ​រចនាសម្ព័ន្ធ​កសិកម្ម​
កម្ពុជា”៣៧។ យ�ើង​អាច​និយាយ​ម្យ៉ាង​ទ�ៀតថា​ការអនុវត្ត​
កសិកម្ម​ជា​លក្ខណៈ​គ្រួសារតូចៗដោយមាន​ការល�ើកកម្ពស​់

សន្តិសុខ​ក្នុងការ​កាន់កាប់​ដីធ្លី​អាចជួយ​កាត់បន្ថយ​ភាពក្រីក្រ​
បាន​ល�ឿន។ 
		  នៅពេល​បច្ចុប្បន្ន​បញ្ហា​មួយចំនួន​បង្ក​ឲ្យ​មានការ​
គំរាមកំហែង​យ៉ាងធ្ងន់ធ្ងរ។ ទីមួយ សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​
ភាគតិច​ប្រឈម​នឹង​ឧបសគ្គ​ធំធេង ក្នុងការ​ទទួលស្គាល់ថា​
ជា​ក្រុម​ស្របច្បាប់ និង​ចុះបញ្ជី​ដីធ្លី​របស់ខ្លួន​ជា​កម្មសិទ្ធិ​
សមូហភាព។ រហូតដល់​ចុងឆ្នាំ២០១២ មាន​សហគមន៍​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ចំនួន​បី​ប៉ុណ្ណោះ (ក្នុង​ខេត្ត​រន​ត​គិរី 
និង​មណ្ឌលគិរី) ដែល​បានទទួល​កម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ជា​លក្ខណៈ​
សមូហភាព។ សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិចផ្សេងៗទ�ៀត 
កំពុង​ប្រឈម​នឹង​ការបាត់បង់​ដីធ្លី​ជា​ប្រពៃណី​របស់ខ្លួន។ 
ប្រសិនប�ើ គ្មាន​ការចាត់វិធានការ​ជាប​ន្ទា​ន់​ដ�ើម្បី​ការពារ​សិទ្ធិ​
របស់​ពួកគេ​ទេនោះ សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​កាន់តែ​
ច្រើនឡ�ើង ប្រឈមមុខ​នឹង​ការបាត់បង់​ដីធ្លី ដោយសារតែ​
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី និង​អ្នក​កាប់​ឈ�ើ។ 
ទី​ពីរ ពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវគេ​បណ្តេញចេញ​ប្រឈមមុខ​ទៅនឹង​
បញ្ហា​ជាច្រើន ក្រៅពី​បញ្ហា​បាត់បង់​កម្មសិទ្ធិ​នោះ។ ជា​ញឹកញាប់ 
ពួកគាត់​ពុំមាន​ទឹកស្អាត សម្រាប់​ប្រើប្រាស់​ពុំមាន​អនាម័យ 
ក្នុង​កន្លែង​រស់នៅ និង​ពុំមាន​អគ្គិសនី​ប្រើប្រាស់។ នៅក្នុង​
ករណីខ្លះ ប�ើទោះបីជា​ពួកគាត់​ត្រូវបាន​បណ្តេញ​ចេញទៅ​
កន្លែង​ថ្មី​រយៈពេល៦ឆ្នាំ​ហ�ើយក៏​ដោយ ក៏​អាជ្ញាធរ​បាន​ទាន់​
បានផ្តល់​សេវា​ជា​ចាំបាច់​ដល់​ពួកគាត់​នៅឡ�ើយ។ ប្រជាពលរដ្ឋ​
ទាំងនេះ​ត្រូវ​បង្ខំចិត្ត​ទិញ​ទឹក​ពី​អណ្តូង​ឯកជន និង​ភ្លើងអគ្គិសន​ី
ពី​អ្នកផ្គត់ផ្គង់​អគ្គិសនី​នៅតាម​មូលដ្ឋាន។ ទី​បី​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​
រង​ការបណ្តេញ​ចេញពី​តំបន់​តាំងទី​លំនៅដ្ឋាន​ក្នុង​ក្រុង​ទៅកាន់​
តំបន់​តាំងទី​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី ជា​ញឹកញាប់​ប្រឈម​ទៅនឹង​បញ្ហា​
ការងារ​អប់រំ​ និង​សកម្មភាព​រកប្រាក់​ចំណូលផ្សេងៗ​ទ�ៀត។ 
ឧទាហរណ៍ ភូមិ​អណ្តូង (ដែលជា​កន្លែង​តាំងទី​លំនៅ​ថ្មី​
របស់​អតីត​ប្រជាពលរដ្ឋ​សហគមន៍​ពី​ទន្លេបាសាក់) មាន​
ចម្ងាយ​ប្រមាណ​ជា២០គីឡូម៉ែត្រ​ពី​រាជធានី​ភ្នំពេញ។ ភ្នំ​បាត 
(ដែលជា​តំបន់​តាំងទី​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​របស់​អតីត​ប្រជាពលរដ្ឋ​ពី​

ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ – សមាគមអាដហុក 
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ដីក្រហម និង​បុរី​កីឡា) មាន​ចម្ងាយ៤០គីឡូម៉ែត្រ​ពី​រាជធានី​
ភ្នំពេញ។ យោងតាម​ការសិក្សា​ស្រាវជ្រាវ​របស់​ក្រុមការងារ​សិទ្ធិ​
លំនៅដ្ឋាន (HRTF) ដែលមាន​មូលដ្ឋាន​ក្នុង​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ៣៨ 

បំណុល​ជា​មធ្យម​របស់​គ្រួសារ​បន្ទាប់ពី​បណ្តេញ​ពី​លំនៅដ្ឋាន 
មាន​ចំនួន៨៦៩ដុល្លារ  (ដែល​គ្រួសារ​ទាំងនេះ​មាន​បំណុល​
ជា​មធ្យម​តែ៤៥៥ដុល្លារ​ប៉ុណ្ណោះ​នៅ​មុនពេល​បណ្តេញ​ពី​
លំនៅដ្ឋាន)។ ដូចគ្នានេះដែរ មាន​សាលារ�ៀន​ចំនួន​តិចតួច​
ប៉ុណ្ណោះ​ដែលមាន​ទីតាំង​ស្ថិតនៅក្នុង ឬ​នៅ​ជិត​តំបន់​តាំងទី​
លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​ទាំងនេះ​ប៉ុណ្ណោះ។ កុមារ​ជាច្រើន​នាក់​បាន​បោះបង់​
ការសិក្សា ហ�ើយ​កុមារ​ដែល​អាច​បន្ត​ការសិក្សា​របស់ខ្លួន​ទំនង​
ជាមាន​បញ្ហា​ក្នុង​ការរ�ៀន​ត្រួតថ្នាក់៣៩។ ទី​បួន សុខភាព​របស់​
ប្រជាពលរដ្ឋ ដែល​ត្រូវបាន​បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ដោយ​
បង្ខំ​ត្រូវ​រង​ការប៉ះពាល់​យ៉ាងធ្ងន់ធ្ងរ។ គ្រួសារ​ភាគច្រើន ដែល​
ត្រូវបាន​បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​មាន​បញ្ហា​ជំងឺ ឬ​មាន​
របួស ក្នុង​រយៈពេល៣ខែ​មុនពេល​ធ្វើការ​ស�ុើបអង្កេត​របស់ 
HRTF ហ�ើយ​គ្រួសារ​ភាគច្រើន​មាន​អារម្មណ៍​ថា សុខភាព​
របស់​សមាជិក​គ្រួសារ​មិនល្អ​ឡ�ើយ៤០។ 

ការ​តាំងទី​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​របស់​អតីត​ប្រជាពលរដ្ឋ​បុរី​កីឡា​ដែល​គ្មាន​ឯកសារ​ត្រឹមត្រូវ

ករណី​សិក្សា ៖ តំបន់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​ភ្នំ​បាត

	 ភ្នំ​បាត គឺជា​កន្លែង​តាំងទី​លំនៅ​ថ្មី​របស់​អតីត​
ប្រជាពលរដ្ឋ​ពី​សហគមន៍​ដីក្រហម និង​បុរី​កីឡា មាន​ទីតាំង​
ស្ថិតនៅ​ជិត​ឧ​ត្តុ​ង​ត្រង់​ព្រំប្រទល់​រវាង​ខេត្តកណ្តាល និង​
ខេត្តកំពង់ស្ពឺ។ គ្រួសារ​ចំនួន ៣០៥គ្រួសារ​រស់នៅក្នុង​តំបន់​
តាំងទី​លំនៅ​ថ្មី​នេះ (ក្នុងនោះ ១២៥គ្រួសារ មកពី​សហគមន៍​
ដីក្រហម (ពីដំបូង​មាន​ចំនួន ៤៦៧) ១៥០គ្រួសារ មកពី​បុរ​ី
កីឡា និង ៣០គ្រួសារ​ផ្សេងទ�ៀត ដែល​គ្មាន​ឯកសារ​បញ្ជាក់​
ត្រឹមត្រូវ​មកពី​បុរី​កីឡា)។
		  អតីត​ប្រជាពលរដ្ឋ​ពី​តំបន់​ដីក្រហម​នេះ បានតាំង​
ទីលំនៅៗឃុំ​ភ្នំ​បាត ខេត្តកណ្តាល កាលពី៣ឆ្នាំមុន។ នៅពេល​
នេះ ប្រជា​ពលរដ្ឋ​ទាំងនេះ​ហៅ​ខ្លួនឯង​ថា “សមាគម​តង់​
ខ�ៀវ។ ពួកគាត់​ប្រើប្រាស់​ធនធាន​ផ្ទាល់ខ្លួន​ដ�ើម្បី​សាងសង់​
បង្គន់ និង​ប្រព័ន្ធ​ចម្រោះ​ទឹក។ រហូតដល់​ពេលនេះ អង្គការ​
មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល​បាន​សាងសង់​ប្រព័ន្ធ​អនាម័យ និង​ប្រព័ន្ធ​
បង្ហូរទឹក​សំណល់ និង​បាន​សាងសង់​ផ្ទះ​ចំនួន ៥៨ខ្នង។ ភូមិ​

៣៨	ផ លប៉ះពាល់សេដ្ឋកិច្ចសង្គមពីការបណ្តេ ញចេញពីលំនៅដ្ឋា ននៅកម្រិតគ្រួសារ ក្នុងរាជធានីភ្នំពេញ (២០១១), 
ទំព័រ ១៤ (អាចអានបាននៅ http://www.hrtfcambodia.org/files/SEI_of_Force_Eviction_Report_ENG.pdf).

៣៩	ដ ចខាង​ល�ើ​ទំព័រ ១៥។ 
៤០	ដ ចខាង​ល�ើ ទព័រ ១៦។ 

សមាគមអាដហុក – ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ
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នេះ មាន​មណ្ឌល​សុខភាព​តូច​មួយ ដែល​ទទួល​បានការ​ឧ​ត្ថ​ម្ភ​
ជា​ថវិកា​ពី​អង្គការ​មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល​មួយ។ ភូមិ​នេះ​ស្ថិតនៅ​
ចម្ងាយ​ប្រមាណ​ជា៣ទៅ ៤គីឡូម៉ែត្រ​ពី​សាលាបឋមសិក្សា 
និង ៦គីឡូម៉ែត្រ​ពី​សាលា​មធ្យមសិក្សា។ ប្រជាពលរដ្ឋ​
រស់នៅក្នុង​ភូមិ​នេះ ប្រើប្រាស់​អគ្គិសនី​ដោយ​ត្រូវ​ចំណាយ​
ប្រាក់​ប្រមាណ​ជា១២០០រ�ៀង​ក្នុង​មួយ​គីឡូវ៉ាត់ម�៉ោង​ទៅ​
ក្រុមហ៊ុន​ផ្គត់ផ្គង់​អគ្គិសនី​ឯកជន​មួយ (ប�ើ​ប្រៀបធ�ៀប​នឹង​
ការចំណាយ​ត្រឹមតែ​ចំនួន ៨២០រ�ៀល​ក្នុង​មួយ​គីឡូវ៉ាត់ម�៉ោង​
ទៅ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​អគ្គិសនី​រដ្ឋ​ក្នុង​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ (Électricité du 

Cambodge))។ មនុស្សពេញវ័យ​ភាគច្រើនបំផុត បាន​ចាក​
ចេញពី​កន្លែង​តាំងទី​លំនៅ​ថ្មី​នេះ ដ�ើម្បី​ទៅរក​ការងារ​ធ្វើ​ក្នុង​
ទីក្រុង​ភ្នំពេញ និង​ទីប្រជុំជនផ្សេងៗទ�ៀត។
	 កាល​ពីមួយ​ឆ្នាំមុន អតីត​ប្រជាពលរដ្ឋ​ពី​សហគមន៍​
បុរី​កីឡា​បាន​តាំងទី​លំនៅ​ក្នុង​ចម្ងាយ​ពីរ​ឬ​បី​គីឡូម៉ែត្រ​ពី​កន្លែង​
តាំងទី​លំនៅ​ថ្មី​នេះ ស្ថិតក្នុង​ខេត្តកំពង់ស្ពឺ។ ដោយសារ​ភូមិ​នេះ 
គ្មាន​ភ្លើងអគ្គិសនី និង​គ្មាន​ទឹក​ម៉ាស៊ីន នោះ​ទ�ើប​ប្រជាពលរដ្ឋ​
ក្នុងភូមិ​ត្រូវ​ពឹង​ផ្អែកល�ើ​ភ្លើង​អាគុយ និង​អណ្តូងទឹក។ 
ប្រជាពលរដ្ឋ​ពេញវ័យ​ជាច្រើន​នាក់​ពី​ភូមិ​នេះ ទៅធ្វើ​ការងារ​
នៅ​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ ដែលមាន​ចម្ងាយ​ចំនួន៤៦គីឡូម៉ែត្រ 
ហ�ើយ​បាន​ទុក​ឪពុកម្តាយ និង​កូន​របស់ខ្លួន​ឲ្យ​នៅចាំ​ផ្ទះ។ 
ពួកគេ​មានការ​ងារ ជា​កម្មករ​រោងចក្រ​សម្លៀកបំពាក់ អ្នក​
បោសសម្អាត ឬ​ជា​អ្នកលក់ដូរ​តូចតាច​តាម​ច​ញ្ចើ​ម​ផ្លូវ។ 
អ្នកខ្លះ​អាច​វិល​ត្រឡប់មកផ្ទះ​វិញ ដ�ើម្បី​សួរសុខទុក្ខ​សាច់ញាត​ិ
មួយដង​ប៉ុណ្ណោះ​ក្នុង​មួយខែ ពី​ព្រោះតែ​ការចំណាយ​សម្រាប់​
ការធ្វើដំណ�ើរ​ទៅមក មាន​ចំនួន ២០.០០០រ�ៀល។ ដ�ើម្បី​
បំពេញ​សេចក្តីត្រូវការ​របស់ខ្លួន ស្ត្រី​មួយចំនួន​ដេរ​ខ្នើយ ឬ​
សំល�ៀកបំពាក់ ដ�ើម្បី​ទ្រទ្រង់​គ្រួសារ ប៉ុន្តែ​ពួកគេ​ត្រូវធ្វើ​ដោយ​
ដៃ ពីព្រោះ​ម៉ាស៊ីនដេរ​របស់​ពួកគេ​ត្រូវ​រង​ការបំផ្លិចបំផ្លាញ​
ក្នុងអំឡុងពេល​នៃ​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​នៅ​បុរី​
កីឡា (ថ្ងៃទី៣ ខែមករា ឆ្នាំ២០១២)។ កូន​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​
ក្នុង​ក្រុម​នេះ​អាច​ទៅ​រ�ៀន​នៅក្នុង​សាលា​ជាមួយនឹង​កូន​របស់​
ប្រជាពលរដ្ឋ​មកពី​សមាគម​តង់​ខ�ៀវ​ដែរ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី 
សាលា​ទាំងនេះ​មាន​ចំនួន​សិស្ស​ច្រើន​ហួសហេតុ និង​ពុំមាន​
មូលនិធិ​គ្រប់គ្រាន់​ដ�ើម្បី​តំណ�ើរការ​ឡ�ើយ។ ក្នុង​រយៈពេល 
៦ខែ​ដំបូង ប្រជាពលរដ្ឋ​ចាំបាច់​ត្រូវ​ទឹកស្អាត ដ�ើម្បី​ប្រើប្រាស់​

ដែលមាន​តម្លៃ៥០០រ�ៀល ក្នុង​មួយ​ធុង​ចំណុះ១៥លីត្រ (ប�ើ​
ប្រៀបធ�ៀប​នឹង​តម្លៃ​ទឹក​របស់​រដ្ឋ​ករ​ទឹក​ស្វយ័ត​ក្រុងភ្នំពេញ​
ដែលមាន​តម្លៃ​រវាង ពី៥៥០ និង ១០១០រ�ៀល​ក្នុង​មួយ​
ម៉ែត្រ​គីប ដែល​តម្លៃ​នេះ​ថោក​ជាង​ប្រមាណ​ជា​ពី ៣០ ទៅ 
៦០ដង​នៃ​តម្លៃ​ទឹក​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ក្នុងភូមិ)។ ប៉ុន្តែ​នោះ​
ពេលនេះ ប្រជាពលរដ្ឋ​ក្នុងភូមិ​នេះ ប្រើប្រាស់​ទឹក​ពី​អណ្តូងទឹក​
សាធារណៈ​ចំនួន​បី​ដោយ​ពុំ​ចាំបាច់​បង់ប្រាក់​ឡ�ើយ។
	ក្ រៅពី​ប្រជាពលរដ្ឋ ដែល​ត្រូវបាន​បញ្ជូន​ឲ្យ​ទៅ​
រស់នៅ​ក្នុងភូមិ​នេះ​ជា​ផ្លូវការ គ្រួសារ​ដែល​ពុំមាន​ឯកសារ​
ជា​ផ្លូវការ​ចំនួន ៣០គ្រួសារ​មកពី​បុរី​កីឡា (គ្រួសារ​
ចំនួន១០ក្នុងចំណោម​គ្រួសារ​ទាំងនេះ គឺជា​គ្រួសារ​រស់នៅ​
ជាមួយ​មេរោគ​អេដស៍/ជំងឺអេដស៍) បាន​ស្នាក់​នៅក្នុង​ភ្នំ​បាត​
នេះដែរ ដោយ​គ្រួសារ​ទាំងនេះ​បាន​បាត់​គ្រប់យ៉ាង​ទាំងអស់ 
(រួមមាន​សំល�ៀកបំពាក់ និង​សម្ភារៈប្រើប្រាស់​ក្នុង​ផ្ទះបាយ) 
ក្នុងអំឡុងពេល​នៃ​ការ បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន។ ពួកគេ 
មិនបាន​ទទួល​ជំនួយ​សោះឡ�ើយ​ពី​អាជ្ញាធរ។ អង្គការ​មិនមែន​
រដ្ឋាភិបាល​មួយចំនួន បានផ្តល់​អាហារ និង​ថ្នាំពេទ្យ​ដល់​
គ្រួសារ​ទាំងនេះ។ មនុស្សពេញវ័យ​មួយចំនួន​ធ្វើការ​ងារ​ជា​
អ្នក​រ�ើស​សំរាម ឬ​ជា​អ្នក​បោសសម្អាត។ គ្រួសារ​ដែល​បន្ត​
រស់នៅ​ភ្នំ​បាត​រស់នៅក្នុង​ស្ថានភាព​យ៉ាង​វេទនា​ដូចគ្នា​នឹង​
ជនភ�ៀសខ្លួន​ដែរ។

	
		ក្  រៅពីនេះ​ក្រៅពី​បញ្ហា​ជីវភាព​រស់នៅ ក្នុង​ឆ្នាំ​២០១២ 
ប្រជាពលរដ្ឋ​ក្នុង​ក្រុង​បានទទួល​រងគ្រោះ​ពី​ទឹកជំនន់​ជា​ញឹក​
ញាប់ ដែល​ទឹកជំនន់​នេះ​អាច​បណ្តាលមកពី​ការ​ចាក់​បំពេញ​
ដី​នៅ​បឹងកក់​ដ�ើម្បី​យក​ដី​ទៅ​បម្រើ​គម្រោង​លំនៅដ្ឋាន និង​
មជ្ឈមណ្ឌល​ពាណិជ្ជកម្ម។ តាមពិត បឹង​នេះ​មិនអាច​បំពេញ​
មុខងារ​ជា​អាង​ស្តុក​ទឹកធម្មជាតិ​ទ�ៀតឡ�ើយ។ ទឹកជំនន់ និង​
ទឹក​លាយ​ភក់​ដក់​មិន​ប្រែប្រួល​អាច​បង្ក​ឲ្យ​មាន​ជំងឺ​មួយ​ចំនួន 
ដូចជា​ជំងឺគ្រុនឈាម​ជំងឺរាគ ឬ​ជំងឺ​អាសន្នរោគ។ ក្រៅពី​បញ្ហា​
ទាំងនេះ បឹងផ្សេងៗទ�ៀត​ក្នុង​ក្រុង (ដូចជា​បឹងទំពុន) ក​៏
គ្រោង​នឹង​ចាក់ដី​បំពេញ​ផងដែរ។ 
		  នៅតាម​តំបន់​ជនបទ ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវបាន​
បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន និង​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​សកម្មភាព​
ចិញ្ចឹមជីវិត​របស់ខ្លួន​ត្រូវ​រង​ការរំខាន ដោយសារ​សម្បទាន​ដី​

ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ – សមាគមអាដហុក 
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សេដ្ឋកិច្ច ឬ​ការទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី ជា​ញឹកញាប់ ពុំមាន​ជម្រើស​
អ្វី​ឡ�ើយ​ក្រៅពី​ធ្វើការ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​សម្បទាន​ក្នុងឋានៈ​ជា​
ពលករ​ប្រចាំថ្ងៃ ឬ​ជា​បុគ្គលិក​ធ្វើការ​ងារ​ពេញ​ម�៉ោង​របស់​
ក្រុមហ៊ុន។ នៅតាម​ក្រុមហ៊ុន​សម្បទាន​មួយចំនួន ប្រាក់ខែ​
ដែល​ក្រុមហ៊ុន​បានផ្តល់​ឲ្យ​អ្នកធ្វើការ​ត្រូវបាន​រាយការណ៍​
ថា មាន​ចំនួន​ខ្ពស់ជាង​កម្រិត​ប្រាក់ខែ​ជា​មធ្យម ៤១ទោះជា​
យ៉ាងនេះ​ក្តី អ្នកធ្វើការងារ​ទាំងនោះ​មិនអាច​ធ្វើការ​បាន​
ក្នុង​រយៈពេល​ពេញ១២ខែ​ទេ ហ�ើយ​គ្មានអ្វី​ត្រូវ​ឆ្ងល់​ឡ�ើយ​
ថា ការកែប្រែ​ការងារ​របស់ខ្លួន​ពី​កសិករ​ទៅជា​ពលករ​យក​
ប្រាក់ខែ មាន​ទំនាក់ទំនង​ជាមួយនឹង​អសន្តិសុខ​ការងារ​
យ៉ាង​ធំធេង។ ជាងនេះទ�ៀត លក្ខខណ្ឌ​ការងារ​មិន​ត្រូវបាន​
ត្រួតពិនិត្យ​ឲ្យ​បាន​ដិតដល់​ឡ�ើយ។ ដំណ�ើរការ​សេដ្ឋកិច្ច​អឺរ៉ុប​
នៅ​សតវត្សរ៍​ទី១៩ ដែល​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការផ្លាស់ប្តូរ​ទីលំនៅ​
យ៉ាងច្រើន​ពី​ជនបទ និង​ការកែប្រែ​ជីវភាព​ប្រជាកសិករ​
យ៉ាងច្រើន ទៅជា​អ្នកធ្វើការងារ​យកប្រាក់​ខែ គ្មាន​ដីធ្លី​នោះ 
ហាក់ដូច​ជាមាន​អត្តសញ្ញាណ​ស្រដ�ៀង​គ្នា​នឹង​អ្វីដែល​កំពុងតែ​
ក�ើតឡ�ើង​ក្នុងប្រទេស​កម្ពុជា​នាពេល​បច្ចុប្បន្ន។ រាជ​រដ្ឋ​ភិ​បាល​
កំពុង​ប្រើប្រាស់​ការផ្លាស់ប្តូរ​ទីលំនៅ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ ជា​
ចំណុច​សម្ពាធ​មួយ ហ�ើយ​តាមរយៈ​បញ្ហា​នេះ​ធ្វើ​ការនាំ​កម្លាំង​
ពលកម្ម ដែល​គ្មាន​ជំនាញ​មាន​តម្លៃថោក​ទៅកាន់​ពី​ប្រទេស​
កម្ពុជា​ទៅកាន់​ប្រទេសជិតខាង។ ការធ្វើ​ដូចនេះ​អាច​នាំមក​
ចូល​ប្រទេស​វិញ នូវ​ប្រាក់​ពលកម្ម​ដែលជា​ផ្នែក​ដ៏​សំខាន់​ដល់​
គ្រួសារ​ក្រីក្រ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ពលករ​ចំណាកស្រុក​បាន​
ប្រឈម​ទៅនឹង​ការរំលោភបំពាន ហ�ើយ​ពលករ​ភាគច្រើន​
ប្រហែលជា មិន​ធ្វើ​ចំណាកស្រុក​ឡ�ើយ ប្រសិនប�ើ​ពួកគាត់​
មានឱកាស​ការងារ​នៅក្នុង​ប្រទេស​កម្ពុជា​នោះ។ 

គ. ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន​ល�ើ​ជីវភាព​រស់នៅ សន្តិសុខ​
ស�្បៀង និង​សិទ្ធិ​វប្បធម៌

		  ជីវភាព​រស់នៅ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ទូទៅ​ក៏ដូចជា​

ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ដែរ ត្រូវបាន​រង​ផលប៉ះពាល់​យ៉ាងខ្លាំង​
ដោយសារតែ​គោលនយោបាយ​អភិវឌ្ឍន៍។ ដីស្រែ និង​ដី​របស់​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ត្រូវបាន (ហ�ើយ​ទំនងជា​បន្ត) ទទួលរង​
ផលប៉ះពាល់ ដោយសារ​សកម្មភាព​ក​សិ-ឧស្សាហកម្ម និង​
អាជីវកម្ម​រ៉ែ និង​គម្រោង​ហេ​ដ្ឋ​រចនាសម្ព័ន្ធ​ខ្នាត​ធំ ដូចជា​គម្រោង​
សាងសង់​ទំនប់​វា​រី​អគ្គិសនី និង​ផ្លូវ​រថភ្លើង។ ក្រុមហ៊ុន​ដែល​
ទទួលបាន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច (នៅក្នុង​ករណី​ជាច្រើន 
ប�ើទោះបីជា​មិនបាន​ធ្វើការ​សិក្សា​វាយតម្លៃ​ហេតុ​ប៉ះពាល់​
ឲ្យ​បាន​គ្រប់​ជ្រុង​ជោ​យ​ក៏ដោយ) កាប់ឆ្ការ​យក​ចម្ការ/ស្រែ ដ​ី
ចិញ្ចឹមសត្វ និង​ព្រៃឈ�ើ ដែល​ប្រជាពលរដ្ឋ​ត្រូវការ​ជា​ចាំបាច់ 
ដ�ើម្បី​ផ្គត់ផ្គង់​ជីវភាព​រស់នៅ​ប្រចាំថ្ងៃ​របស់​ពួកគេ។ ក្រុមហ៊ុន​
មួយចំនួន​បាន​បង្កើត​កន្លែង​ត្រួតពិនិត្យ និង​បិទផ្លូវ​មិន​ឲ្យ​
ប្រជាពលរដ្ឋ​ប្រើប្រាស់​ផ្លូវថ្នល់​សាធារណៈ។ សហគមន៍​
ដែល​ប្រមូល​អនុផល​ព្រៃឈ�ើ (ដូចជា ជ័រ) នៅក្នុង​ព្រៃ​
ពេលខ្លះ ត្រូវបាន​ហាមឃាត់​មិន​ឲ្យ​ចូល​ព្រៃ ដ�ើម្បី​ប្រមូល​
អនុផល​ព្រៃឈ�ើ​ឡ�ើយ។ 
		  សន្តិសុខ​ស�្បៀង​ត្រូវ​រង​ការគំរាមកំហែង ដោយ​សារ​តែ​
ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន និង​ការដកហូត​ទ្រព្យសម្បត្តិ។ 
នៅតាម​តំបន់​ទីប្រជុំជន ប្រជាពលរដ្ឋ​រង​ការបណ្តេញចេញ​
ជាង៥០% បាន​ប្រឈមមុខ​នឹង​ការអត់ឃ្លាន ពីព្រោះ​ពួកគេ​
គ្មាន​ស�្បៀង​គ្រប់គ្រាន់​ដ�ើម្បី​បរិភោគ ក្នុង​រយៈពេល៣ខែ​មុន​
ការស្រាវជ្រាវ​ដែល​ធ្វើឡ�ើង​ដោយ​HRTF៤២។ HRTF បាន​
រាយការណ៍​ពី​អសន្តិសុខ​ស�្បៀង​យ៉ាងខ្ពស់​នៅក្នុង​កន្លែង​តាំងទី​
លំនៅ​ថ្មី​ទាំងនេះ។ នៅក្នុង​តំបន់​ជនបទ ការ​បំ​ផ្លិត​បំផ្លាញ​
ដីចម្ការ និង​ដីស្រែ និង​សម្លាប់​គោ (ដែល​ប្រជាពលរដ្ឋ​បាន​
រាយការណ៍​មក​សមាគម​អាដហុក) គំរាមកំហែង​កាន់តែខ្លាំង​
ឡ�ើង ដល់​សន្តិសុខ​ស�្បៀង​នៅ​កម្រិត​មូលដ្ឋាន។ កសិករ​ដែល​
បានទទួល​សំណង​ជា​ស្រែ/ចម្ការ​ថ្មី ជា​ញឹកញាប់​រាយការណ៍​
ថា ដី​ថ្មី​ទាំងនោះ​មាន​ទីតាំង​ឆ្ងាយ​ពី​ភូមិ មាន​ទំហំ​តូច​ជាង​ដី​
ចាស់​របស់ខ្លួន និង​ពុំ​សូវ​មាន​ជីជាតិ។ ជា​លទ្ធផល ទិន្នផល​ព​ី
ដី​ថ្មី​ទាំងនេះ​មានការ​ថយចុះ ហ�ើយ​ជា​លទ្ធផល ធ្វើ​ឲ្យ​ជីវភាព​

៤១	ម� ើល​ FIDH, កម្ពុជា ៖ ការ​កាប់ឆ្កា រព្រៃ​ដ�ើម្បី​ដំា​កៅសូ៊, សិទ្ធិ​ស្ថិត​ក្រោម​គ្រឿង​ចក្រ​កាយ​ដី; ផល​ប៉ះពាល់​ពីចម្កា រ​
កៅសូ៊​ពី​សំណាក់ក្រុម​ហុ៊ន​ Socfin-KCD ល�ើ​សហគមន៍ជន​ជាតិ​ដ�ើម​ភាគតិច នៅបូ៊ស្រា ខេត្ត​រតនគិរ ី(ឆ្នា ំ២០១១), 
ទំព័រ ៤៥។ 

៤២	 HRTF, op. cit., ទព័រ១៧។ 

សមាគមអាដហុក – ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

រស់នៅ​មាន​ភាព​ដុនដាប។ 
		  វិវាទ​ដីធ្លី និង​វិវាទផ្សេងៗទ�ៀត ទាក់ទង​នឹង​
អសន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដីធ្លី និង​កង្វះខាត​ការអនុវត្ត​ច្បាប់​
នៅក្នុង​វិស័យ​ដីធ្លី និង​បរិស្ថាន មាន​ផលប៉ះពាល់​យ៉ាងធ្ងន់ធ្ងរ​
ល�ើ​សិទ្ធិ​វប្បធម៌​របស់​ជន​ដ�ើម​ភាគតិច និង​ប្រជាពលរដ្ឋ​
មិនមែនជា​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច។ សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​
ភាគតិច​រង​ផលប៉ះពាល់​ជាពិសេស (បាន​បង់​តម្លៃ​ដ៏​ខ្ពស់)។ 
ដូច​អ្នករាយការណ៍​ពិសេស លោក Surya Subedi បាន​
រាយការណ៍​ថា “[…] ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​នៅក្នុង​ខេត្ត​ចំនួន១៥ 
[…] ត្រូវការ​ការគាំទ្រ​ជា​ចាំបាច់​ដ�ើម្បី​ការពារ​ដល់​ការកាន់កាប់​ដី​
ជា​ប្រពៃណី​របស់ខ្លួន ដែល​កំពុងតែ​ប្រឈម​ទៅនឹង​ការអភិវឌ្ឍ​
គ្មាន​ការគ្រប់គ្រង”៤៣។ ការរំលោភបំពាន​ល�ើ​សិទ្ធិ​ធ្លី និង​សិទ្ធិ​
ធនធាន​មាន​ទំនាក់ទំនង​គ្នា​ទៅនឹង​ការរំលោភបំពាន​ល�ើ​
សិទ្ធិ​វប្បធម៌។ នៅក្នុង​ឆ្នាំ២០១២ គម្រោង​មួយចំនួន​នៅតែ​
បន្ត​មាន​ផលប៉ះពាល់​ដល់​កន្លែង​មានតម្លៃ​ខាង​វប្បធម៌ និង​
ជំន�ឿ​ជាច្រើន​កន្លែង។ ក្រុមហ៊ុន​ទទួលបាន​សម្បទាន​ដីធ្លី​
បាន​ចូលទៅ​កាន់កាប់​កន្លែង​ក​ប់​សាកសព និង​ព្រៃ​សក្ការៈ 
ដូចជា ក្រុមហ៊ុន​សម្បទាន​ដី Socfin-KCD ក្នុង​ក្រុង​ប៊ួ​ស្រា 
ខេត្តរតនគិរី។ ជារួម សហគមន៍​ទាំងនេះ​មិនត្រូវ​បាន​គេ​ជួប​
ពិគ្រោះ​យោបល់​មុននឹង​អនុវត្ត​គម្រោង ហ�ើយ​ត្រូវបាន​គេ​ធ្វើ​
មិន​ដឹងឮ ដោយ​គ្មាន​ដំណោះស្រាយ​នៅមុន​ព្រឹត្តិ​ន័យ​ឡ�ើយ។ 

ករណី​សិក្សា៖ គម្រោង​សាងសង់​ទំនប់​វា​រី​អគ្គីសនី​នៅ​
ទន្លេសេសាន​ក្រោម​ពីរ

	 នៅ​ថ្ងៃទី២៨ ខែកុម្ភៈ ឆ្នាំ២០១២ ប្រជាពលរដ្ឋ​ក្នុង​
សហគមន៍​នៅតាម​បណ្តោយ​ទន្លេ​ពីរ​ដែល​រង​ផលប៉ះពាល់​ពី​
គម្រោង​សាងសង់​ទំនប់​វា​រី​អគ្គិសនី​ខ្នាត​ធំ​ក្នុង​ខេត្តស្ទឹងត្រែង 
បាន​ជួបជុំគ្នា​ដ�ើម្បី​រ�ៀបចំ​ពិធី​តាម​ជំន�ឿ​របស់ខ្លួន និង​ធ្វើ​ការតវ៉ា​
ដោយ​សន្តិភាព​ប្រឆាំងនឹង​គម្រោង​នេះ។ ទំនប់​វា​រី​អគ្គិសនី​
សេ​សាន​ក្រោម២ ដែល​គ្រោង​សាងសង់​ល�ើ​ទន្លេសេសាន 
នឹងមាន​ផលប៉ះពាល់​យ៉ាងធ្ងន់ធ្ងរ​ដល់​ជីវភាព​រស់នៅ​និង​

រប�ៀប​រប​នៃ​ការរស់នៅ​របស់​សហគម​ន៍​នៅតាម​បណ្តោយ​
ទន្លេសេសាន និង​ទន្លេស្រែពក ដែល​ការសាងសង់​នេះ​បង្ខំ​ឲ្យ​
ពួកគាត់​ចាកចេញ​ពី​ដី​ដូនតា និង​គំរាម​គំហែង​ដល់​សន្តិសុខ​
ស�្បៀង​របស់​ពួកគេ។
	 គម្រោង​សាងសង់​ទំនប់​វ៉ា​រី​អគ្គិសនី​នេះ បង្ក​
ការគំរាមកំហែង​ធ្ងន់ធ្ងរ​ដល់​ស្តុក​ត្រី និង​តុល្យភាព​អេកូឡូស៊​ី
ក្នុង​ទន្លេ​ទាំងពីរ ដែលជា​ដៃ​របស់​ទន្លេមេគង្គ។ នៅ​ថ្ងៃទី២៩ 
ខែកុម្ភៈ តំណាង​សហគមន៍​បានធ្វើ​ដំណ�ើ​ទៅកាន់​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ​
ដ�ើម្បី​ជួប​តំណាងរាស្ត្រ។ តំណាងរាស្ត្រ បាន​ច្រានចោល​
សំណ�ើ​របស់​សហគមន៍​ដែល​ស្នើសុំ​ឲ្យ​មានការ​បញ្ឈប់​គម្រោង​
សាងសង់។ គម្រោង​នេះ ពុំបាន​ធ្វើការ​ពិគ្រោះ​យោបល់​ឲ្យ​
បាន​ល្អិតល្អន់​ជាមួយនឹង​សហគមន៍​រង​ផលប៉ះពាល់​ទេ។ គេ​
មិន​បានដឹង​ច្បាស់​ថា ត�ើ​គម្រោង​បានបញ្ចប់​ការសិក្សា​អំពី​
ការវាយតម្លៃ​ផលប៉ះពាល់​បរិស្ថាន​និង​សង្គម ស៊ីជម្រៅ ឬ​អត់​
ទេ​ហ�ើយ​ថា ត�ើ​មានការ​បង្កើត​គណៈ ក​ម្មា​ធិ​ការ​អន្តរក្រសួង 
ដ�ើម្បី​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​តាំងទី​លំនៅ​និង​បញ្ហា​សំណង ឬ​អត់​
ទេ?
	 ព័ត៌មាន​តែមួយគត់ ដែល​បាន​ផ្សព្វផ្សាយ​យ៉ាងច្បាស់​
លាស់​ជា​សាធារណៈ​គឺថា នៅ​ថ្ងៃទី២៦ ខែវិច្ឆិកា ឆ្នាំ២០១២ 
ក្រុមហ៊ុន​ចំនួន​ពីរ (Cambodia’s Royal Group និង China’s 

Hydrolancang International Energy Co. Ltd) បាន​ចុះហត្ថលេខា​
ល�ើ​កិច្ចព្រមព្រៀង​មួយ ជាមួយ  រដ្ឋាភិបាល​ដ�ើម្បី​សាងសង់​
ទំនប់​វា​រី​អគ្គិសនី ប៉ុណ្ណោះ។

ឃ. ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន​ល�ើ​ធនធានធម្មជាតិ
		  ការកាប់​ឈ�ើ​ខុសច្បាប់ សម្បទាន​ដីធ្លី និង​ទំនប់​វា​រី​
អគ្គិសនី បន្ត​មាន​ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន​ល�ើ​ធនធានធម្មជាតិ 
និង​ជីវចម្រុះ។ កង្វះខាត​តម្លាភាព ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការកំណត់​
ព្រំប្រទល់​តំបន់​ការពារ ហ�ើយ​ព្រំប្រទល់​តំបន់​ការពារ​ទាំងនេះ​
អាចជា​លទ្ធភាព​មួយ ដែល​ធ្វើ​ឲ្យ​អាជ្ញាធរ​ផ្តល់​ដី​សម្បទាន​
នៅតាម​ទីតាំង ដែល​ត្រូវបាន​បែង​ចែកជា “តំបន់​ស្នូល” ឬ 
“តំបន់​អភិរក្ស” ជា​អាទិភាព និង​មិនត្រូវ​ឲ្យ​មានការ​ប៉ះពាល់។ 

៤៣	 របាយការណ៍របស់អ្នករាយការណ៍ពិសេស ស្តីពីស្ថា នភាពសិទ្ធិមនុស្សក្នុងប្រទេសកម្ពុជា  op. cit., កថាខណ្ឌ  
១២០។ 

ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ – សមាគមអាដហុក 
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ព្រៃ​ព្រហ្មចារី ដូចជា ព្រៃ​ឡង់ កំពុង​រងគ្រោះថ្នាក់ ដែល​ការណ៍​
នេះ​អាចមាន​ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន​យ៉ាងធ្ងន់ធ្ងរ​ល�ើ​សត្វព្រៃ 
និង​ជីវចម្រុះ។ ការកាប់បំផ្លាញ​ព្រៃឈ�ើ​នៅ​ទូទាំងប្រទេស​មាន​
កម្រិត​ខ្ពស់​ហួសហេតុ។ កម្ពុជា​គឺជា​ប្រទេសមួយ​ក្នុងចំណោម​
ប្រទេស​នានា​ក្នុង​ពិភពលោក ដែលមាន​អត្រា​កាប់បំផ្លាញ​
ព្រៃឈ�ើ​ខ្លាំង​បំផុត ហ�ើយ​គម្រប​ព្រៃឈ�ើ​ក្នុងប្រទេស​មានការ​
ធ្លាក់​ចុះ៤៤។ មូលដ្ឋាន​យោធា​ត្រូវបាន​សាងសង់​ក្នុង​តំបន់​
មានព្រៃ ដែល​ទង្វើ​នេះ​គឺជា​ការគំរាមកំហែង​ដល់​ចីរភាព​នៃ​
ការប្រើប្រាស់​ព្រៃឈ�ើ។ កម្មវិធី​អភិរក្ស​អន្តរជាតិ​ដូចជា REDD 
ហាក់បី ដូចជា មាន​ឥទ្ធិពល​តិចតួច​រហូតមក​ដល់ពេលនេះ។ 
		  ភស្តុតាង​ពី​ការអង្កេត ដែល​បាន​ធ្វើឡ�ើង​នៅ​ឆ្នាំ 
២០១២ បង្ហាញថា ជលផល​ក៏​ទទួលរង​ការគំរាមកំហែង​
ស្រដ�ៀង​គ្នា​ដែរ ដោយសារ​កំណ�ើន​នៃ​ការបំពុល និង​ការធ្វើ​
អាជីវកម្ម។ ត្រី​គឺជា​ផ្នែក​មួយ​យ៉ាងសំខាន់​នៃ​អាហារ​របស់​
ប្រជាពលរដ្ឋ ដោយ​បំពេញតម្រូវការ​ប្រូតេអ៊ីន​យ៉ាងច្រើន​
នៅក្នុង​អាហារ​ប្រចាំថ្ងៃ។ ដូច្នេះ ការគំរាមកំហែង​ដល់​ស្តុក​ត្រី 
ជា​សកល​ក្នុងប្រទេស គឺអាច​បង្ក​ឲ្យ​មាន​កំណ�ើន​អសន្តិសុខ​
ស�្បៀង​ដែរ។ ដ�ើម្បី​ទប់ស្កាត់​បញ្ហា​ទាំងនេះ​ពី​ការឈានទៅរក​
សភាព​ធ្ងន់ធ្ងរ​ជាង​នេះ​ត្រូវមាន​ការពង្រឹង​ច្បាប់​បុគ្គល និង​
ក្រុមហ៊ុន ដែល​មិន​គោរព​ច្បាប់​ត្រូវ​ទទួល​ទណ្ឌកម្ម ហ�ើយ​
អាជ្ញាធរ និង​ភាគី​ពាក់ព័ន្ធ​ត្រូវធ្វើ​ការសិក្សា​ការវាយតម្លៃ​
ហេតុ​ប៉ះពាល់​បរិស្ថាន​ជា​លក្ខណៈ​ប្រព័ន្ធ​ឲ្យ​បាន​ស៊ីជម្រៅ​

មុននឹង​អនុវត្ត​គម្រោង។ បញ្ហា ដែល​ទាក់ទង​នឹង​គម្រោង​ហេ​
ដ្ឋ​រចនាសម្ព័ន្ធធំៗ ក៏​ជា​បញ្ហា​ឆ្លង​ព្រំដែន​ប្រទេស​ដែរ ដូចជា 
គម្រោង​សាងសង់​ទំនប់​វា​រី​អគ្គិសនី​សា​យា​បូរី(Xayaburi)ដូច្នេះ​
តម្រូវ​ឲ្យ​មានការ​ល�ើកកម្ពស់​កិច្ចសហប្រតិបត្តិការ​អន្តរជាតិ។ 

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន
		គោ  លនយោបាយ និង​ការអនុវត្ត​បច្ចុប្បន្ន ពុំមាន​
ចីរភាព​ឡ�ើយ។ នៅពេល​បច្ចុប្បន្ននេះ មាន​កង្វល់​ដែលថា​
តំបន់​ការពារ (ក្នុងនោះ​មាន ព្រៃ​ព្រហ្មចារី និង​តំបន់​អភិរក្ស​
សត្វព្រៃ) កំពុងតែ​បាត់បង់​ក្នុង​ល�្បឿន​មួយ​យ៉ាង​កំ​ហុក ហ�ើយ​
ថា​ពុំមាន​ដី​មាន​ជីវជាតិ​ច្រើន​ឡ�ើយ ដែល​នៅសល់​សម្រាប់​
បំពេញតម្រូវការ​ផ្នែក​កសិកម្ម ឬ​ចិញ្ចឹមសត្វ។ 
		  សិទ្ធិ​ដីធ្លី សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ​
របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ និង​សហគមន៍​ត្រូវ​រង​ការរំលោភបំពាន 
ដោយសារ ការទន្ទ្រាន​យក​ដី និង​សម្ពាធ​ល�ើ​ជីវភាព​រស់នៅ។ 
អាជ្ញាធរ​ត្រូវតែ​ពិចារណា​ល�ើ​គោលនយោបាយ​អភិវឌ្ឍន៍ និង​
គ្រប់គ្រង​សកម្មភាព​ទាំងអស់ ដែល​ធ្វើឡ�ើង​ក្រោមរូបភាព​
អភិវឌ្ឍន៍ ដោយ​យកចិត្តទុកដាក់​ពី​ផលប៉ះពាល់​នៃ​សកម្មភាព​
ទាំងនោះ​ល�ើ​មនុស្ស និង​សង្គម។ ជាងនេះទ�ៀត មធ្យោបាយ​
ដោះស្រាយ​វិវាទ​ត្រូវតែ​ពង្រឹង និង​ត្រួតពិនិត្យ​ជា​លក្ខណៈ​
ប្រព័ន្ធ។ 

ការកាប់​ឈ�ើ​ខុសច្បាប់​ក្នុង​ខេត្តរតនគិរ ី

៤៤	 អង្គការកសិកម្ម និងស្បៀងអង្គការសហប្រជាជាតិ, ការវាយតម្លៃធនធានធម្មជាតិសកល (ឆ្នា ំ២០០៥ 
និងឆ្នា ំ២០១០) (ម�ើលhttp://www.fao.org/forestry/fra/fra2005/en/ and http://www.fao.org/forestry/fra/
fra2010/en/)។ 

សមាគមអាដហុក – ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន និង​ផលវិបាកផ្សេងៗ
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ក. មធ្យោបាយ​ជា​ធរមាន​ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​
វិវាទ

មធ្យោបាយ​ជាច្រើន​ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​វិវាទ​មាន​
សរសេរ​នៅល�ើ​ក្រដាស​ដែល​ទាក់ទង​នឹង​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​
លំនៅដ្ឋាន ក្នុងនោះ​មានការ​សម្រុះសម្រួល ស្ថាប័ន​រដ្ឋបាល/
ស្ថាប័ន​តុលាការ​ប្រហាក់ប្រហែល និង​ប្រព័ន្ធតុលាការ។ ដំបូង 
ភាគី​មាន​វិវាទ​ដីធ្លី (ក្នុងការ​អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង ជនរងគ្រោះ​
នៃ​ការទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី) អាច​ស្វែង​បទ​អន្តរាគមន៍​ពី​មន្ត្រី 
និង​ស្ថាប័ន​នយោបាយ ឬ​រដ្ឋបាលផ្សេងៗ។ ប្រធានភូមិ 
និង​មេឃុំ (និង​ក្រុមប្រឹក្សាឃុំ) រួមទាំង​អភិបាលស្រុក និង​
អភិបាលខេត្ត អាច​ចូលរួម​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ក្នុងឋានៈ​ជា​
អ្នកសម្របសម្រួល។ តាមពិត ដ�ើម្បី​ទប់ស្កាត់​កុំ​ឲ្យ​មាន​
វិវាទ​នៅក្នុង​ដែន​សមត្ថកិច្ច​របស់ខ្លួន មន្ត្រី​នៅ​ថ្នាក់មូលដ្ឋាន​
អាចមាន​ចេតនា​ក្នុង​ការដាក់​សម្ពាធ​ក្នុង​កម្រិត​ណាមួយ​ល�ើ​អ្នក​
ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី។ សមាគម​អាដហុក​បំពេញការងារ​ជាប្រចាំ​
ជាមួយនឹង​ជនរងគ្រោះ​នៃ​ការទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី​ក្នុង​ការជួយ​
ជនរងគ្រោះ​រ�ៀបចំ​ពាក្យបណ្តឹង ប្រមូល​ឯកសារ​ផ្លូវច្បាប់ 
និង​ធ្វើការ​បញ្ចុះបញ្ចូល​ឲ្យ​មានការ​គាំទ្រ​ពី​អាជ្ញាធរផ្សេងៗ។ 
នៅពេល​ការសម្រុះសម្រួល​នៅ​ថ្នាក់មូលដ្ឋាន​មិនអាច​សម្រេច​
ផល​បាន ភាគី​វិវាទ និង​សហគមន៍​អាច​ស្វែង​បទ​អន្តរាគមន៍​
ពី​មន្ត្រី​រដ្ឋាភិបាល ឬ​ស្ថាប័នរដ្ឋ ដូចជា​ទីស្តីការគណៈរដ្ឋមន្ត្រី 
សភាជាតិ ព្រឹទ្ធសភា និង​ខុ​ទ្ធ​កាល័យ​នាយករដ្ឋមន្ត្រី។ 

យោងតាម​មាត្រា ៤៧នៃ​ច្បាប់​ភូមិបាល លទ្ធផល​
នៃ​ការស�ុើបអង្កេត​ល�ើ​វិវាទ​ត្រូវ​ដាក់ជូន​គណៈកម្មាធិកា​រ​
សុរិយោដី ដែល​ចេញ​សេចក្តីសម្រេច​ល�ើ​វិវាទ​នោះ។ ទោះ​
យ៉ាងនេះ​ក៏ដោយ ក្នុងករណី​មិន​សុខចិត្ត គូវិវាទ​អាច​ប្តឹងទៅ​
តុលាការ​បាន។ នៅក្នុង​ឆ្នាំ ២០១៣ សមាគម​អាដហុក​នឹង​
ចាប់ផ្តើម​អនុវត្ត​គម្រោង​ដ៏​ធំ​មួយ (ដែល​បានទទួល​មូលនិធិ​
ពី​សហភាព​អឺរ៉ុប) ដោយមាន​គោលបំណង​ស�ុើបអង្កេត​វិវាទ​
ដីធ្លី​ដោយ​សហការ​ជាមួយនឹង​គណៈកម្មាធិកា​រ​សុរិយោដី។ 
គណៈកម្មាធិការ​សុរិយោដី​មាន​សក្តានុពលភាព​ខ្ពស់​ក្នុងការ​

៣. ការដោះស្រាយ​វិវាទ

៤៥	 វវិាទ​ដែល​ទាក់ទងនឹង​ធនធាន​ធម្មជាតិ​អាច​ដោះស្រាយ​បាន​​តាមរយៈប្រព័ន្ធ​តុលាការ (ការ​អនុវត្ត​ច្បាប់បរសិ្ថា ន), 
តាមរយៈមធ្យោបាយ​ផ្លូវ​ការ​, ឬ​តាម​រយៈការ​ដោះស្រាយ​វវិាទ​ដីធ្លី។ 

៤៦	 គណៈកម្មា ធិការ​សុរយិោដ​មាន​ស្ថា ប័ន​ដែល​ត្រូវ​បង្កើត​ឡ�ើង​នៅ​បី​កម្រិត​ ៖ ស្រុក ខេត្ត​ និង​ជាតិ​។ 

ល�ើកកម្ពស់​ស្ថានភាព​ដីធ្លី និង​ល�ើកកម្ពស់​សន្តិសុខ​ក្នុងការ​
កាន់កាប់​ដីធ្លី​តាមរយៈ​ការចេញ​កម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ដល់​អ្នកកាន់ 
កាប់​ដីធ្លី។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក៏ដោយ ក៏​គណៈកម្មាធិការ​នេះ​
មិនអាច​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី​ទាំងអស់​ដែរ។ 

តាម​ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង វិវាទ​ដីធ្លី​ដែល​បាន​ចុះបញ្ជី​
រួច ហ�ើយ​ត្រូវតែ​បញ្ជូនទៅ​ដោះស្រាយ​នៅ​តុលាការ។ តុលាការ 
ខេត្ត​ក្រុង​ត្រូវធ្វើ​ការសម្រេច​ជាដំបូង ដោយ​ផ្អែកល�ើ​ច្បាប់​
ភូមិបាល និង​ច្បាប់ និង​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ពាក់ព័ន្ធផ្សេងៗទ�ៀត 
ហ�ើយ​ក្នុងករណី​មិន​សុខចិត្ត​ទៅនឹង​ដំណោះស្រាយ​ភាគ​ី
អាច​ប្តឹង​ឧទ្ធរណ៍​ល�ើ​សេចក្តីសម្រេច​ទៅ​សាលាឧទ្ធរណ៍។ 
វិវាទ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ដោយ​បង្ខំ​
ក៏​អាច​ដោះស្រាយ​នៅក្នុង​តុលាការ​ដែរ (ក្នុងនោះ ដីកា​ពី​
តុលាការ​អាច​តម្រូវ​ឲ្យ​មានការ​បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​
តែម្តង)។ ជា​ទ្រឹស្តី ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​រង​ការគំរាមកំហែង​ក្នុង​
ការបណ្តេញ​ពី​លំនៅដ្ឋាន មាន​សិទ្ធិ​តវ៉ា​ទៅនឹង​ការបណ្តេញ​
ចេញ​ដែល​ទង្វើ​នេះ​គឺជា​ផ្នែក​មួយ​នៃ​សិទ្ធិ​ទទួលបាន​សំណង 
តាម​ការចង់បាន​រប​ស់​ខ្លួន។ 

អាជ្ញាធរ​ជាតិដោះស្រាយ​ជម្លោះដីធ្លី ដែល​បាន​បង្កើត​
ឡ�ើង​នៅ​ឆ្នាំ ២០០៦ ពុំមាន​អាណត្តិ​របស់ខ្លួន​ច្បាស់លាស់​
ឡ�ើយ។ ក្នុងការ​អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង អាជ្ញាធរ​នេះ​ដោះស្រាយ​
វិវាទ​ទាំងឡាយ​ដែល​គណៈកម្មាធិការ​សុរិយោដី​មិនបាន (ឬ​
មិនអាច) ដោះស្រាយបាន។ 

ខ. ស្ថានភាព​ជាក់ស្តែង ៖ ដំណ�ើរការ​អយុត្តិធម៌ 
កង្វះខាត​ឧបាស្រ័យ​ប្រកបដោយ​ប្រសិទ្ធភាព 
និង​ការ​ប�ៀតប�ៀន​សកម្មជន

នៅពេល​ពិនិត្យ​ពី​ដំណោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី សមាគម​
អាដហុក​បានកត់សម្គាល់​ពី​ភាពខុសគ្នា​ស្រលះ​ចំពោះ​
អត្រា​ជោគជ័យ អាស្រ័យ​ល�ើ​ប្រភេទ​វិវាទ។ ប�ើទោះបីជា​
វិវាទ​ដែលមាន​កម្រិត​តឹងតែង​ទាប ឬ​មធ្យម ជាធម្មតា​អាច​
ដោះស្រាយបាន​ដោយ​ជោគជ័យ​ក៏ដោយ ក៏​វិវាទ​ដែលមាន​

ការដោះស្រាយ​វិវាទ – សមាគមអាដហុក 
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ទំនាក់ទំនង​ជាមួយនឹង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ការទន្ទ្រាន​យក​
ដីធ្លី​ពី​សំណាក់​ភាគី​មានអំណាច និង​ការបណ្តេញចេញ​ដោយ​
បង្ខំ​ក្រោម​មូលហេតុ​ការ​លម្អ​ទីក្រុង ឬ​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍ មានការ​
លំបាក​ដោះស្រាយ​យ៉ាងខ្លាំង។ ករណីនេះ ហាក់បីដូចជា​ថា 
កត្តា​សំខាន់​ដែលមាន​ឥទ្ធិពល​ដល់​ដំណោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី​គឺ​
សមត្ថភាព​របស់​ភាគី​មួយ​នៃ​ភាគី​មាន​វិវាទ​ក្នុងការ​គំរាមកំហែង​
ភាគី​ផ្សេងទ�ៀត ទទួលបាន​ការគាំទ្រ​ពី​ស្ថាប័នរដ្ឋផ្សេងៗតែ​
ល�ើ​ភាគី​ខ្លួន​ប៉ុណ្ណោះ និង​ប្រើប្រាស់​ប្រព័ន្ធតុលាការ​មិន​
ត្រឹមត្រូវ។ នៅក្នុង​ការអនុវត្ត​ជាក់ស្តែង ដំណ�ើរការ និង​ស្ថាប័ន​
ដោះស្រាយ​វិវាទ​ផ្លូវការ អាច​ត្រូវបាន​ត្រូវបាន​បំភ្លេចចោល ឬ​
អាច​គ្មាន​តួនាទី​ក្នុងការ​រក្សា​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​របស់​
ប្រជាពលរដ្ឋ និង​សហគមន៍។ ជា​លទ្ធផល វិវាទ​ទាំងឡាយ 
ជា​ញឹកញាប់​ឈានដល់​ទីបញ្ចប់ ពីព្រោះ​តែ​ភាគី​ទន់ខ្សោយ​
ជាង​ទទួលរង​ការគំរាមកំហែង ការ​ប�ៀតប�ៀន ឬ​ការបង្ខិតបង្ខំ​
ឲ្យ​ទទួលយក​សំណង​ក្នុង​កម្រិត​មួយ​ក្រោម​កម្រិត​ដែលមាន​
កំណត់​នៅក្នុង​បទដ្ឋាន។ នៅក្នុង​ករណី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
មួយចំនួន ដីធ្លី​ត្រូវបាន​ប្រគល់​ត្រឡប់​ទៅ​ឲ្យ​ប្រជាពលរដ្ឋ​វិញ 
បន្ទាប់ពី​មានការ​សម្រុះសម្រួល។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ជាទូទៅ 
ប្រជាជន​ទទួលបាន​ដី​មកវិញ​តែ​ចំនួន​ពីរ​បី​ហិកតា​ប៉ុណ្ណោះ។ 
នេះ​គឺជា​ចំនួន​ដី​តិចតួច​បំផុត ប�ើ​ធ�ៀប​ទៅនឹង​ចំនួន​ដី​ដែល​
ក្រុមហ៊ុន​ទទួលបាន​ក្រោម​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ 

ដំបូង ជាការ​ធម្មតា​គឺថា ជនរងគ្រោះ​នៃ​ការទន្ទ្រាន​
យក​ដីធ្លី​អាច​គ្មាន​ធនធាន​ដ�ើម្បី​ផ្តួចផ្តើម​នីតិវិធីផ្សេងៗ។ តម្លៃ​
ផ្លូវការ និង​ក្រៅផ្លូវការ​ត្រូវ​ចំណាយ​ជា​ចាំបាច់ ដ�ើម្បី​ចុះបញ្ជី​ដីធ្លី​
របស់ខ្លួន ឬ​ដ�ើម្បី​ដាក់​បណ្តឹង​ទៅ​តុលាការ។ ដំណ�ើរ​ការដែល​
ទាក់ទង​នឹង​ការចុះបញ្ជី​ដីធ្លី ឬ​បណ្តឹងស៊ីវិល/ព្រហ្មទណ្ឌ​ត្រូវ​
ចំណាយ​ពេលវេលា​ច្រើន ហ�ើយ​លទ្ធផល​ពី​ដំណ�ើរការ​មិនអាច​
ស្មាន​បាន​ត្រឹមត្រូវ​ឡ�ើយ។ នៅពេលថ្មីៗនេះ រាជរដ្ឋាភិបាល​
បាន​ពង្រឹង​អាណត្តិ​របស់​គណៈកម្មាធិកា​រ​សុរិយោដី និង​បាន​
អនុវត្ត​គំនិត​ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗក្នុង​គោលបំណង​កាត់បន្ថយ​វិវាទ​
ដីធ្លី។ សកម្មភាព​ទាំងនេះ​ទទួលបាន​ការស្វាគមន៍ ពីព្រោះ 
ពលរដ្ឋ​ដែល​ទទួលបាន​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ទាំងនោះ មាន​
អារម្មណ៍​ថា​មាន​សុវត្ថិភាព​ល�ើ​ដីធ្លី​របស់ខ្លួន​ជាង​មុន ហ�ើយ​
អាច​ចំណាយ​ពេលវេលា​របស់ខ្លួន ដ�ើម្បី​សកម្មភាព​រកប្រាក​់
ចំណូល ជំនួស​ឲ្យ​ការចំណាយ​ពេលវេលា​ដ�ើម្បី​ធ្វើ​ប័ណ្ណកម្ម​

សិទ្ធិ​ដីធ្លី។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី គណៈកម្មាធិការ​សុរិយោដី​
ពុំមាន​អាណត្តិ​ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ចំពោះ​ដី ដែល​បាន​
ចុះបញ្ជី​ឡ�ើយ។ ជាងនេះទ�ៀត ជនរងគ្រោះ​នៃ​ការទន្ទ្រាន​
យក​ដីធ្លី ជា​ញឹកញាប់ ពុំមាន​ព័ត៌មាន​ទាក់ទង​នឹង​អ្នក​ទន្ទ្រាន​
យក​ដីធ្លី (រួមទាំង​ឈ្មោះ​សម្បទា​និក​ដី​សេដ្ឋកិច្ច)។ ដូច្នេះ 
ការដាក់​បណ្តឹង​ត្រូវ​ប្រឈម​នឹង​ឧបសគ្គ​ច្រើន។ 

ទី​ពីរ ក្នុងករណី​វិវាទ ដែល​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​អតុល្យភាព​
អំណាច​យ៉ាងខ្លាំង​រវាង​អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី និង​ជនរងគ្រោះ​
នោះ ដោយ​ជនរងគ្រោះ​ពុំ​អាច​ទទួលបាន​សំណង តាម​
ការចង់បាន​រប​ស់​ខ្លួន​ឡ�ើយ។ ជនរងគ្រោះ​ក្នុងករណីនេះ​ត្រូវ​
ទទួលរង​ការបំភិតបំភ័យ និង​សម្ពាធ​ជាប្រចាំ​ឲ្យ​ទទួលយក​
ដំណោះស្រាយ​ដែល​គ្មាន​យុត្តិធម៌។ ឧទាហរណ៍ ក្នុង​ករណីខ្លះ 
អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី​ប្រើប្រាស់​អ្នកយាម​ប្រដាប់​ដោយ​អាវុធ 
ដ�ើម្បី​ការពារ​បរិវេណ​ក្រុមហ៊ុន ឬ​ដ�ើម្បី​ឈូសឆាយ​ព្រៃ​យក​
ដី​ពី​ប្រជាពលរដ្ឋ។ អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី​ខ្លះ​អាចដាក់​សម្ពាធ​
ល�ើ​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន ដ�ើម្បី​កុំ​ឲ្យ​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន​គាំទ្រ​
ដល់​ការទាមទារ​របស់​អ្នកភូមិ។ ជា​លទ្ធផល នៅក្នុង​ករណី​
មួយចំនួន ប្រជាពលរដ្ឋ​ត្រូវបាន​គេ​បង្ខំ​ឲ្យ​លក់​ដី​ក្នុងតម្លៃ​យ៉ាង​
ទាប (ទាប​ជាង​តម្លៃ​ទីផ្សារ)។ ជាទូទៅ ដំណ�ើរការ​ក្នុងការ​
ដោះស្រាយ​វិវាទ​ស៊ីវិល​ពុំមាន​ភាពយុត្តិធម៌​ទេ។ តុលាការ​
មាន​និន្នាការ​គាំទ្រ​ដល់​បុគ្គល​មានទ្រព្យ​សម្បត្តិ អ្នកមាន​
ទំនាក់ទំនង​នឹង​អ្នកមានអំណាច  និង​ក្រុមហ៊ុន ច្រើនជាង​
អ្នកភូមិ។ វិធីសាស្ត្រ​ច្រើនយ៉ាង​ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់ ដ�ើម្បី​
បំបាក់ទឹកចិត្ត​ជនរងគ្រោះ ក្នុងនោះ​រួមទាំង ការពន្យារពេល​
ក្នុងការ​ស�ុើបអង្កេត​ដោយ​ចេតនា ការមិន​ទទួលយក​សក្ខីកម្ម និង​
ឯកសារ​ដែល​រ�ៀបចំ​ដោយ​អ្នកភូមិ ឬក៏​ធ្វើ​ការកោះហៅ​តំណាង​
របស់​អ្នកភូមិ​ច្រើនដង (ដែល​ទង្វើ​នេះ​បង្ខំ​ឲ្យ​អ្នកភូមិ​ចំណាយ​
ប្រាក់​ក្នុងការ​ធ្វើដំណ�ើរ​ពី​ភូមិ​របស់ខ្លួន​ទៅកាន់​ទី​រួម​ខេត្ត)។ 
ជា​ផលវិបាក ប្រជាពលរដ្ឋ​ពុំមាន​ទំនុកចិត្ត​ល�ើ​តុលាការ។ 
ដ�ើម្បី​ធានា​ដល់​ឯករាជ្យភាព​របស់​តុលាការ ប្រទេស​កម្ពុជា​
គួរ​អនុម័ត​ច្បាប់​ស្តីពី​លក្ខន្តិកៈ​ចៅក្រម និង​ព្រះរាជអាជ្ញា និង​
ច្បាប់​ស្តីពី​ការរ�ៀបចំ និង​ការប្រព្រឹត្តទៅ​នៃ​តុលាការ ជា​ការងារ​
អាទិភាពរ​បស់​ខ្លួន។ អង្គការសហប្រជាជាតិ​បានស្នើ​សុំ​ឲ្យ​បង្កើត​
ចំណុច​នេះ អស់​រយៈពេល​ជិត២០ឆ្នាំ​ហ�ើយ។ ដូច​មានការ​
ល�ើកឡ�ើង​របស់​តំណាង​ពិសេស​អង្គការសហប្រជាជាតិ​ដែរ​
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ថា “ច្បាប់​ទាំងនេះ​គួរ​ត្រូវបាន​តាក់តែងឡ�ើង ដ�ើម្បី​ធានា​ពី​
ភាព​ឯករាជ្យ​របស់​ស្ថាប័ន និង​បុគ្គល​នៅក្នុង​ប្រព័ន្ធតុលាការ 
ក៏ដូចជា​ចាត់វិធានការ​ដាក់ទណ្ឌកម្ម​ប្រឆាំងនឹង​ការបំពេញ​
ការងារ​តុលាការ​មិនបាន​ត្រឹមត្រូវ និង​ចៅក្រម​ដែល​ពុករលួយ 
និង​គ្មាន​សមត្ថភាព។ […] ច្បាប់​ទាំងនេះ​នឹង​រួមចំណែក​ដល់​
ការការពារ​លក្ខន្តិកៈរ​បស់​ចៅក្រម និង​ការពារ​លក្ខខណ្ឌ​
នៃ​ការផ្តល់សេវា​របស់​ចៅក្រម ដោយ​ផ្អែកល�ើ​ក្រម​វិជ្ជាជីវៈ​
ចៅក្រម និង​ព្រះរាជអាជ្ញា”។ 

ទី​បី នៅ​ឆ្នាំ២០១២ សមាគម​អាដហុក​បានឃ�ើញ​
ផ្ទាល់​ភ្នែក​ល�ើ​ការបង្ក្រាប​ការតវ៉ា​ដោយ​សន្តិវិធី និង​កំណ�ើន​
នៃ​ការ​ប�ៀតប�ៀន​សកម្មជន​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន។ 
នៅក្នុង​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ បាតុកម្ម​ដោយ​សន្តិវិធី​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សិទ្ធិ​
ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​ដែល​បានធ្វើ​ឡ�ើង​ដោយ​សហគមន៍​
បឹងកក់ សហគមន៍​បុរី​កីឡា និង​សហគមន៍ផ្សេងៗទ�ៀត​
ត្រូវបាន​បង្ក្រាប​ជា​លក្ខណៈ​ប្រព័ន្ធ។ សមាជិក​សហគមន​៍
នៅ​ទូទាំងប្រទេស ដែល​កំពុងតែ​តវ៉ា​ប្រឆាំង​ការរំលោភបំពាន​
សិទ្ធិ​ដីធ្លី ឬ​ការចូល​កាន់កាប់​ធនធាន​ធម្មជាតិ ត្រូវ​ទទួលរង​
ការ​បំ​ផិត​បំភ័យ ការចាប់ខ្លួន ឬ​ការរំលោភបំពាន​រាងកាយ។ 

ករណី​សិក្សា ៖ ការ​ប�ៀតប�ៀន​ដោយ​ប្រើប្រាស់​
ប្រព័ន្ធតុលាការ​ល�ើ សកម្មជន​សិទ្ធិមនុស្ស និង 
អ្នកសារព័ត៌មាន

នៅ​ថ្ងៃទី១ ខែតុលា ឆ្នាំ២០១២ ប៉ែន ប៊ុណ្ណា​រ៍ និង 
ឆាយ ធី ជា​អ្នកសម្របសម្រួល និង​អ្នកស�៊ើប​អង្កេត​របស់​
ស​មា​គម​អាដហុក​ប្រចាំខេត្ត​រតនគិរី អ្នករាយការណ៍​វិទ្យុ​
អាស៊ីសេរី សុក រដ្ឋា និង​ប្រធាន​មជ្ឈមណ្ឌល​សិទ្ធិមនុស្ស​
កម្ពុជា អ៊ូ វីរៈ ត្រូវបាន​កោះហៅ​ដោយ​តុលាការខេត្ត​រតនគិរី 
ដ�ើម្បី​សាកសួរ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បទ​ចោទ​ញុះញង់​ប្រជាពលរដ្ឋ​
ឲ្យ​ប្រព្រឹត្ត​បទល្មើស។

បទ​ចោទ​ទាំងនេះ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការចោទប្រកាន​់
នានា​ដែលថា បុគ្គល​ទាំង​បួនរូប​នេះ​បាន​បាន​ញុះញង់​
សមាជិក​សហគមន៍​ជនជាតិភាគតិច ធ្វើការ​តវ៉ា​ដោយ​ហឹ​
ង្សា​ប្រឆាំងនឹង​ក្រុមហ៊ុន​ក​សិ-ឧស្សាហកម្ម​ដ៏​មានអំណាច​
មួយ​ឈ្មោះ D.M. Group នៅ​ឆ្នាំ ២០០។ ពាក្យបណ្តឹង​ដែល​
ប្តឹង​បុគ្គល​ទាំង​បួន​រូបនេះ មាន​ទំនាក់ទំនង​ជាមួយនឹង​វិវាទ​
ដីធ្លី​ដែល​កំពុងតែ​ក�ើតមាន​រវាង​ក្រុមហ៊ុន D.M. Group និង​

ការតវ៉ា ​ដែល​រ�ៀបចឡំ�ើង​ដោយ​

ប្រជាពលរដ្ឋ​ពី​សហគមន៍​បឹងកក់ ក្នុង​

ទីក្រុង​ភ្នំពេញ
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

គ្រួសារ​ជនជាតិ​ទំពួន​ចំនួន ១៣៦គ្រួសារ ល�ើ​ទំ​ហ៊ំ​ដី​ចំនួន 
២៦០ហិកតា។ វិវាទ​នេះ មាន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការបំភិតបំភ័យ​
អ្នកភូមិ​តាមរយៈ​ការគំរាមកំហែង និង​វិធានការ​តុលាការ​
ប្រឆាំងនឹង​តំណាង​សហគមន៍​រង​ផលប៉ះពាល់​ចំនួន ១០រូប។ 
បទ​ចោទ​ប្រឆាំងនឹង ប៉ែន​ប៊ុន​ណ្ណា​រ៍ ឆាយ​ធី សុករ​ដ្ឋា និង អ៊ូ 
វីរៈ ជា​ចុងក្រោយ​ត្រូវបាន​ទម្លាក់ចោល​ទៅវិញ នៅ​ចុងខែ​
ធ្នូ ឆ្នាំ២០១។

នៅ​ឆ្នាំ២០០៩ ពាក្យបណ្តឹង​ស្រដ�ៀង​គ្នា​នេះ​
ដែល​ត្រូវធ្វើឡ�ើង​ប្រឆាំងនឹង ប៉ែន​ប៊ុន​ណា​រ៍ ឆាយ​ធី និង​
សុករ​ដ្ឋា ទាក់ទង​នឹង​ការងារ​ការអប់រំ​ច្បាប់​ដែល​សមាគម​
អាដហុក បានរ�ៀបចំ​ឡ�ើង ដ�ើម្បី​ជួយ​ដល់​អ្នកភូមិ​ដែល​រង​
ផលប៉ះពាល់​ពី​វិវាទ​ដីធ្លី និង​ការរាយការណ៍​ព័ត៌មាន។ នៅ​
ខែតុលា ឆ្នាំ២០១១ បុគ្គល​ទាំងនេះ​ត្រូវបាន​សាកសួរ​នៅក្នុង​
តុលាការខេត្ត។ ជា​ចុងក្រោយ បទ​ចោទ​ទាំងនេះ​ត្រូវបាន​
ទម្លាក់​ចោទ​វិញ នៅ​ចុងឆ្នាំ២០១។

ទី​បួន ក្នុង​ច្រើន​ករណី វគ្គ​បណ្តុះបណ្តាល និង​
កិច្ចប្រជុំ​ល�ើកកម្ពស់​សិទ្ធិអំណាច​ស​ហគ​មន៍​ដែល​រ�ៀបចំឡ�ើង​
ដោយ​អង្គការ​សង្គម​ស៊ីវិល​ទទួលរង​ការរំខាន។ នៅ​ថ្ងៃទី២៥ 
ខែកក្កដា ឆ្នាំ២០១២ អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន​ប៉ុនប៉ង​រំខាន​ដល់​វគ្គ​
បណ្តុះបណ្តាល​មួយ​អំពី​សិទ្ធិ​ដីធ្លី ដែល​រ�ៀបចំឡ�ើង​ដោយ​
សមាគម​អាដហុក នៅ​ឃុំ​ភ្នំ​កុក ស្រុក​វ�ើ​ន​សៃ ខេត្តរតនគិរី។ 
មន្ត្រីនគរបាល​ស្រុក​បាន​ទៅ​គោះទ្វារ​នៅ​កន្លែង​រ�ៀបចំ​ការ​
បណ្តុះបណ្តាល ហ�ើយ​បាន​បញ្ជា​ឲ្យ​បញ្ឈប់​ការបណ្តុះបណ្តាល 
ដោយ​អះអាងថា សមាគម​អាដហុក​មិនបាន​សុំ​ការអនុញ្ញាត​
រ�ៀបចំ​ការ​បណ្តុះបណ្តាល​ពី​អភិបាលស្រុក។ យ៉ាងណាមិញ 
ការបណ្តុះបណ្តាល​នេះ​បាន​បន្ត​ដំណ�ើរការ ប�ើទោះបីជា​
មន្ត្រីនគរបាល​បាន​ព័ទ្ធ​នៅ​ជុំវិញ​កន្លែង​បណ្តុះបណ្តាល រហូត​
ដល់ពេល​បញ្ចប់​ការបណ្តុះបណ្តាល​ក៏ដោយ។ នៅ​ថ្ងៃទី២៧ 
ខែកក្កដា ឆ្នាំ២០១២ មន្ត្រីនគរបាល និង​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន​
បាន​រំខាន​ដល់​វគ្គ​បណ្តុះបណ្តាល​មួយទ�ៀត ដែល​រ�ៀបចំ​រួមគ្នា​
ដោយ​សមាគម​អាដហុក និង​មជ្ឈមណ្ឌល​សិទ្ធិមនុស្ស​កម្ពុជា 
ក្នុង​ឃុំ​ប៉ា​តាង ស្រុក​លំផាត់ ខេត្តរតនគិរី។ មន្ត្រី​មូលដ្ឋាន​បាន​
ទៅ​គោះទ្វារ​កន្លែង​បណ្តុះបណ្តាល ហ�ើយ​បញ្ជា​ឲ្យ​បញ្ឈប់​

ការជួប​ជុំគ្នា​នោះ ដោយ​អះអាងថា ពួកគេ​បានទទួល​បញ្ជា​
ឲ្យ​ធ្វើ​បែប​នោះ​ពី​អាជ្ញាធរខេត្ត និង​ថា ការបណ្តុះបណ្តាល​
នោះ​មិន​បំពេញ​លក្ខខណ្ឌ​ក្នុងការ​ជូនដំណឹង​ឲ្យ​បាន​សមរម្យ។ 
ប្រមាណ​ជា១៥នាទី​ក្រោយមក អាជ្ញា​ធ័​រ​ស្រុក​បាន​បញ្ជូន​
មន្ត្រីនគរបាល​ពីររូប​បន្ថែមទ�ៀត ទៅ​កន្លែង​បណ្តុះបណ្តាល។ 
មន្ត្រីនគរបាល​ម្នាក់ ដែល​បាន​មកដល់​ក្រោយនេះ​កាន់​
អាវុធ​ប្រភេទ M-១៦។ ដោយ​យល់ឃ�ើញថា ទង្វើ​នេះ​គឺជា​
ការគំរាមកំហែង សមាគម​អាដហុក និង​មជ្ឈមណ្ឌល​សិទ្ធិមនុស្ស​
កម្ពុជា​បាន​បញ្ឈប់​ការជួប​ជុំគ្នា។ បន្ទាប់ពី​បានចេញ​ដំណ�ើរ​
ពី​កន្លែង​ជួបជុំគ្នា មេឃុំ​ប៉ា​តាង បាន​ចោទ​សមាគម​អាដហុក​
ថា មានការ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការ​ញុះញង់។ នគរបាល​ក៏បាន​ប្រាប់​
បុគ្គលិក​មជ្ឈមណ្ឌល​សិទ្ធិមនុស្ស​កម្ពុជា​ផងដែរ​ថា ប្រសិនប�ើ 
មិន​ចាក​ចេញពី​ស្រុក​របស់គេ​ទេ ពួកគេ​មិន​ធានា​សន្តិសុខ​
របស់​បុគ្គលិក​ទាំង​នោះឡ�ើយ។ 

យោងតាម​មាត្រា៣ នៃ​ច្បាប់​ស្តីពី​ការធ្វើ​បាតុកម្ម​ដោយ​
សន្តិវិធី ឆ្នាំ២០០៩ អ្នករ�ៀបចំ​ការជួបជុំ​ត្រូវបាន​ល�ើកលែង 
ដោយ​មិនចាំបាច់​បំពេញ​លក្ខខណ្ឌ​នៃ​ការជូនដំណឹង​ឡ�ើយ 
សម្រាប់ “សកម្មភាព​ផ្សព្វផ្សាយ​អប់រំ ដ�ើម្បី​បម្រើ​ផលប្រយោជន៍​
សង្គម” ទាំងអស់។ ដូច្នេះ ការរំខាន​ដល់​ការបណ្តុះបណ្តាល​
ស្របច្បាប់​ពី​សំណាក់​អាជ្ញាធរ​គឺជា​ទង្វើ​ខុសច្បាប់។ អ្វី​
ដែលជា​កង្វល់​ជាងនេះទ�ៀត​នោះ​គឺថា អំព�ើហិង្សា និង​
ការគំរាមកំហែង​ប្រព្រឹត្ត​អំព�ើហិង្សា​កំពុង​ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់​
កាន់តែ​ច្រើនឡ�ើង​ប្រឆាំងនឹង​បុគ្គលិក សកម្មជន និង​ភ្នាក់ងារ​
សារព័ត៌មាន ដែល​ធ្វើការ​ល�ើ​បញ្ហា​សិទ្ធិ​ដីធ្លី។ អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​
ដីធ្លី​មួយចំនួន ដែលមាន​អំណាច​ប្រើប្រាស់​កម្លាំងប្រដាប់អាវុធ 
ដ�ើម្បី​យាម​ការពារ​តំបន់ និង​បរិវេណ​ដី​សម្បទាន ធ្វើការ​
បំភិតបំភ័យ​អ្នកភូមិ និង​ហាមឃាត់​អ្នកភូមិ​មិន​ឲ្យ​ទៅ​ស្រែ/
ចម្ការ ឬ​ប្រើប្រាស់​ផ្លូវ​សាធារណៈ។ ក្នុង​ខែកញ្ញា ឆ្នាំ២០១២ 
ភ្នាក់ងារ​សារព័ត៌មាន​វីរជន​ខ្មែរ ហង្ស សេរី​ឧ​ត្ត​ម ត្រូវបាន​គេ​
ធ្វើឃាត បន្ទាប់ពី​គាត់​បាន​សរសេរ​អត្ថបទ​ជាច្រើន​ទាក់ទង​
នឹង​ការកាប់​ឈ�ើ​ខុសច្បាប់​ដោយ​ធ្វើការ​ចង្អុល​បង្ហាញថា​ជា​
ទង្វើ​របស់​មន្ត្រីនគរបាល និង​យោធា។ ការធ្វើឃាត​នេះ​នាំ​ឲ្យ​
មានការ​ចាប់ខ្លួន​មនុស្ស​ពីរ​នាក់ ប៉ុន្តែ​អាចមាន​ទំនាក់ទំនង​នឹង​
មនុស្ស ដែល​ឋានៈ​ខ្ពស់​ផ្សេងទ�ៀត។ 

ប�ើទោះជា មន្ត្រី​កងយោធពល​ខេមរភូមិន្ទ​កម្ពុជា​
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បាន​ច្រានចោល​ការចោទប្រកាន់​ដូចនេះ​ក្តី ក៏​ក្នុង​រយៈពេល​
មួយឆ្នាំ​កន្លងទៅនេះ អង្គភាព​យោធា​មួយចំនួន​នៅតែ​បន្ត​ផ្តល់​
ការ​យាម​ការពារ​ដល់​ដី​សម្បទាន។ ករណី​នៃ​ការគំរាមកំហែង 
ការបំភិតបំភ័យ និង​ការរំលោភបំពាន​ត្រូវបាន​រាយការណ៍​
ជាប្រចាំ។ សមាគម​អាដហុក មាន​ក្តីកង្វល់​យ៉ាងខ្លាំង​អំពី​
ការប្រើប្រាស់​កម្លាំងយោធា​សម្រាប់​បម្រើ​ផលប្រយោជន៍​
ឯកជន។ ប្រព័ន្ធ​នៃ​ការផ្គត់ផ្គង់ ដែល​បុគ្គល​មានអំណាច​
ផ្តល់​មូលនិធិ​ដល់​អង្គភាព​នៃ​កងយោធពល​ខេមរភូមិន្ទ​កម្ពុជា​
ធ្វើ​ឲ្យ​មាន​កំណ�ើន​នៃ​ក្តីបារម្ភ​ល�ើ​ការរំលោភ​សិទ្ធិមនុស្ស 
និង​ខុស​ទៅនឹង​គោលបំណង និង​ក្រមសីលធម៌​កងទ័ព។ 
នៅក្នុង​ការអនុវត្ត​ជាក់ស្តែង ទង្វើ​នេះ​នាំ​ឲ្យ​ម�ើលទៅ​ឃ�ើញ​
ដូចជា ការប្រើប្រាស់​កង​ម្លាំ​ង​យោធា​របស់​រដ្ឋ សម្រាប់​
ផលប្រយោជន៍​ឯកជន។ ជាងនេះទ�ៀត ការរំលោភបំពាន 
ដែល​កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ​បាន​ប្រព្រឹត្ត មិន​ត្រូវបាន​
ស�ុើបអង្កេត​ឲ្យ​បាន​ពេញលេញ​ឡ�ើយ។ 

កន្លែង​សម្លាប់ ឈុត វុទ្ធី 

ករណី​សិក្សា ៖ ការសម្លាប់ ឈុត វុទ្ធី

នៅ​ថ្ងៃទី២៦ ខែមេសា ឆ្នាំ២០១២ លោក ឈុត​
វុទ្ធី ដែលជា​សកម្មជន​ម្នាក់​ក្នុងចំណោម​សកម្មជន​បរិស្ថាន​
យ៉ាង​ល្បីល្បាញ​ក្នុងប្រទេស​កម្ពុជា ត្រូវបាន​បាញ់សម្លាប់​
ដោយ​កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ ក្នុងស្រុក​មណ្ឌលសីមា 
ខេត្តកោះកុង។ ពេលនោះ​លោក វុទ្ធី បាន​ចុះទៅ​ស�៊ើបអង្កេត​

ករណី​កាប់​ឈ�ើ​ដែល​រង​ការសង្ស័យថា​ជា​ទង្វើ​ខុសច្បាប់ 
ជាមួយនឹង​អ្នកសារព័ត៌មាន ២រូប មកពី​សារព័ត៌មាន The 

Cambodia Daily និង​បាន​បដិសេធ​មិន​ប្រគល់​រូបថត​ដែល​
លោក​បាន​ថត​ទៅ​ឲ្យ​មន្ត្រី​យោធា។ វុទ្ធី មានឈ្មោះ​ល្បីល្បាញ 
ដោយ សារ​តែ​ការងារ​តស៊ូ​មតិ និង​ស�៊ើបអង្កេត និង​ការភ្ជាប់​
អ្នកជំនួញ ដែលមាន​ទំនាក់​ទង​ជាមួយនឹង​មន្ត្រី​មាន អំណាច 
មន្ត្រី​រដ្ឋាភិបាល​ជាន់ខ្ពស់ និង​កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ ទៅនឹង​
ការ​លួច​ប្លន់​ធនធានធម្មជាតិ​ក្នុងប្រទេស​កម្ពុជា។

អាជ្ញាធរ បានធ្វើ​ការបញ្ជា​ក់មួយ​ចំនួន​ដែលមាន​
លក្ខណៈ ផ្ទុយគ្នា​ទាក់ទង​នឹង​ការស្លាប់​របស់លោក វុទ្ធី ប៉ុន្តែ​
រយៈពេល​ប​ន្មា​ន​ថ្ងៃ​ក្រោយមក កិច្ច​ស�៊ើបអង្កេត​ជា​ផ្លូវការ​បាន​
សន្និដ្ឋានថា លោក វុទ្ធី ត្រូវបាន​បាញ់​ស្លាប់​ដោយ​ទាហាន​
ម្នាក់​ឈ្មោះ អិុន​រតនា ដែល​ក្រោយមក​ត្រូវបាន​អ្នកយាម​
សន្តិសុខ​បាន​បាញ់​ស្លាប់ ដោយ​ចៃដន្យ ក្នុងពេល​ព្យាយាម​
ដក​អាវុធ​ចេញពី អិុន​រតនា។ ការអះអាង​ដូចនេះ ត្រូវបាន​
ច្រានចោល​ពី​សំណាក់​ក្រុម​សិទ្ធិ​មនុស្សជាតិ និង​អន្តរជាតិ 
ដែល​កត់សម្គាល់​ពី​ភស្តុតាង​ជាក់ស្តែង​ដែលមាន​លក្ខណៈ 
ផ្ទុយទៅនឹង​ការអះអាង​នេះ ហ�ើយ​មានការ​ង�ឿងឆ្ងល់​ទៅល�ើ​
ភាពមិនលម្អៀង​នៃ​គណៈកម្មាធិការ​ស�៊ើបអង្កេត។

អ្នកយាម​សន្តិសុខ​ឈ្មោះ រ៉ា​ន់​ប៊ូ​រ័ត្ន ត្រូវ​មានទោស​
ពីបទ “ការធ្វើ​មនុស្សឃាត​ដោយ​អ​ចេតនា” ប៉ុន្តែ​ត្រូវបាន​
ដោះលែង​មួយខែ​ក្រោយមក បន្ទាប់ពី​គាត់​ត្រូវបាន​រកឃ�ើញថា​
មានទោស ដែល​រយៈ​ពេលនេះ​គឺជា​រយៈ​ពេលដែល​គាត់​បាន​
ជាប់ពន្ធនាគារ។ សម្រាប់​អ្នកស�៊ើប​អង្កេត​ជាច្រើនរូប ទង្វើ​
នេះ​បញ្ជាក់ថា ប៊ូ​រ័ត្ន​គឺ​គ្រាន់តែ​ជា​មនុស្ស​ដែល​ទទួលថ្មបាក់​
ប៉ុណ្ណោះ ដែល​មានន័យថា ឃាតករ​សម្លាប់​លោក ឈុត​
វុទ្ធី មិនទាន់​ត្រូវបាន​ដាក់ទណ្ឌកម្ម​នៅឡ�ើយ។ សំណុំរ�ឿង​
ឃាតករ​សម្លាប់​លោក ឈុត​វុទ្ធី ត្រូវបាន​បិទ​ជា​ផ្លូវការ នៅ​
ខែតុលា ឆ្នាំ២០១។

មរណភាព​របស់លោក ឈុត​វុទ្ធី គឺជា​ការភ្ញាក់ផ្អើល​​
មួយជា​ពិសេស ពីព្រោះថា លោក​គឺជា​អ្នកការពារ​ធនធាន​
ធម្មជាតិ​យ៉ាង​ល្បីល្បាញ ក្នុងប្រទេស​កម្ពុជា។ កន្លងមក លោក​
ត្រូវបាន​គំរាមកំហែង​ជាច្រើន​ដង ដោយ​កំណត់​គោលដៅ​មិន​
ត្រឹមតែ​ការងារ​របស់លោក​ប៉ុណ្ណោះ​ទេ តែ​ថែមទាំង​ការកសាង​
បណ្តាញ​ការងារ និង​សកម្មភាព​ល�ើកកម្ពស់​សិទ្ធិអំណាច 
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ពីព្រោះ​លោក​បាន​ជួយ​សហគមន៍​ក្នុងការ​ការពារ​សិទ្ធិ និង​
បញ្ចេញ​សកម្មភាព​ប្រឆាំងនឹង​ការចូលទៅ​កាប់បំផ្លាញ​
ធនធានធម្មជាតិ។

អាវុធ​របស់ អិុន រតនា

ជា​ចុងក្រោយ នៅ​ឆ្នាំ២០១២ តំណាង​សហគមន៍ 
រួមទាំង​អ្នកបម្រើ​ការងារ​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​ត្រូវបាន​
ប្រឈម​ទៅនឹង​ការ​ប�ៀតប�ៀន​ដោយ​ប្រើប្រាស់​ប្រព័ន្ធតុលាការ 
តាមរយៈ​បណ្តឹង និង​ការជំនុំជម្រះ​មិន​យុត្តិធម៌។  “ទម្រង់​ដ៏​
អាក្រក់​ទូទៅ​ទាំងបី” នៃ​បទ​ចោទ​ព្រហ្មទណ្ឌ (ការ​ញុះញង់ 
ការបរិហារកេរ្តិ៍ និង​ការ​ផ្តល់ព័ត៌មាន​ខុស) ត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់​
ដ�ើម្បី​បំភិតបំភ័យ និង​ដាក់ទណ្ឌកម្ម​ល�ើ​សកម្មជន ដ�ើម្ប​ី

បំបិទមាត់​ពួក​ប្រឆាំង ដ�ើម្បី​លាក់បាំង​ការរកស៊ី​ខាង​ដីធ្លី និង​
ទំនាក់ទំនង​វិសមភាគ​រវាង​អ្នកភូមិ អ្នក​តាំង​ទីលំនៅ​ស្របច្បាប់ 
និង​ផលប្រយោជន៍​អាជីវកម្ម​របស់​អ្នកមានអំណាច។ ជា​
ញឹកញាប់  តុលាការ​ចោទប្រកាន់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ពីបទ​ល្មើស​
ព្រហ្មទណ្ឌ ដូចជា ការបំផ្លិចបំផ្លាញ​ទ្រព្យ​សម្បត្តិ​ឯកជន 
ដ�ើម្បី​បំភិតបំភ័យ​សហគមន៍។ 

ផ្ទុយទៅនឹង​លិខិត និង​ស្មារតី​នៃ​ច្បាប់ព្រហ្មទណ្ឌ 
តុលាការ​បាន​ប្រើប្រាស់​ការឃុំខ្លួន​មុន​ការជំនុំជម្រះ ជា​វិធាន​
ច្បាប់​មួយ (ពុំមាន​ករណី​ល�ើកលែង) និង​ឃុំខ្លួន​សកម្មជន 
ដ�ើម្បី​បំបាក់​ឆ​ន្ទះ​របស់​ពួកគេ។ ដូច​ក្នុង​របាយការណ៍​របស់​
ខ្លួន ក្នុង​ឆ្នាំ២០១១ សមាគម​អាដហុក​យល់ថា នេះ​គឺជា​
ភាពអយុត្តិធម៌​យ៉ាងខ្លាំង ជាពិសេស​ក្នុងករណី ដែល​តុលាការ​
ត្រូវ​សម្រេច​ថា​ត�ើន​រណា​ជា​ម្ចាស់​ដី​ត្រឹមត្រូវ។ ក្នុងករណី​នៃ​
ការទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី នៅពេល​តំណាង​សហគមន៍​ត្រូវបាន​ឃុំខ្លួន 
អ្នក​ទន្ទ្រាន​យក​ដីធ្លី​អាច​បន្ត​កាប់​ឆ្ការព្រៃ​យក​ដី។ សមាគម​
អាដហុក​បាន​រាយការណ៍​ថា ប្រជាពលរដ្ឋ​ចំនួន ៩៥នាក់ 
ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន ហ�ើយ៤៨នាក់​ត្រូវបាន​ឃុំខ្លួន ទាក់ទង​
នឹង​វិវាទ​ដីធ្លី និង​លំនៅដ្ឋាន នៅ​ឆ្នាំ២០១១។ នៅ​ឆ្នាំ២០១២ 
ប្រជាពលរដ្ឋ២៣២នាក់​ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន ដែល​ការចាប់ខ្លួន​
នេះ​មាន​កំណ�ើន​រហូតដល់១៤៤%។ ត្រឹម​ថ្ងៃទី៣១ ខែធ្នូ 
ឆ្នាំ២០១២ ប្រជាពលរដ្ឋ៣៨នាក់​កំពុង​ស្ថិតក្នុង​គុក​នៅឡ�ើយ 

ប្រជាពលរដ្ឋ​នៅ​ថ្មគោល​ត្រូវបាន​

ចាប់ខ្លួន​ពេល​នៃ​ដណំ�ើ រ​ទស្សនកិច្ច​

របស់​ប្រធានាធិបតី​អាមេរកិ 

Barack Obama
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

និង ៥០នាក់​កំពុង​រត់​ភ�ៀសខ្លួន។  រ�ឿងក្តីល្បីៗមួយចំនួន 
ដូចជា ការជំនុំជម្រះ លោក ម៉ម សូណង់ដូ និង​តំណាង​
សហគមន៍​អ្នក​បឹងកក់ និង​តំណាង​អ្នក​បុរី​កីឡា គឺជា​រ�ឿងក្តី 
ដែលមាន​ផលប៉ះពាល់​បំផុត​ល�ើ​ការងារ​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​សិទ្ធិ​
លំនៅដ្ឋាន។ បច្ចុប្បន្ននេះ ការភ័យខ្លាច​មានការ​រាលដាល 
នៅពេលដែល​ប្រព័ន្ធតុលាការ​បាន​គាំទ្រ​ជាប្រចាំ​ដល់​
រាជរដ្ឋាភិបាល និង​ខកខាន​មិនបាន​គាំទ្រ សិទ្ធិ​បញ្ចេញមតិ​
ដោយ​សេរី សិទ្ធិ​ជួបប្រជុំគ្នា និង​សិទ្ធិ​បង្កើត​សមាគម។ បទ​
ចោទ​កាន់តែច្រើនឡ�ើងៗត្រូវបាន​ប្រើប្រាស់ ដ�ើម្បី​បំបិទមាត់​
សកម្មជន។ លោក ឈុត វុទ្ធី បាន​បង់​តម្លៃ​ខ្ពស់បំផុត គឺ​ជីវិត​
របស់លោក។ និយាយ​ឲ្យ​ខ្លី​គឺថា វា​កាន់​តែមាន​គ្រោះថ្នាក​់
ខ្លាំង​ឡ�ើង ក្នុងការ​ធ្វើជា​អ្នកតំណាង​របស់​សហគម​ន៍ និង​ជា​
អ្នកការពារ​សិទ្ធិ​ដីធ្លី សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ​
របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​កម្ពុជា។ 

ករណី​សិក្សា ៖ ការជំនុំជម្រះ​យ៉ាង​អយុត្តិធម៌​ល�ើ​
អ្នកតំណាង​សហគមន៍​បឹងកក់ និង​បុរី​កីឡា

នៅ​ថ្ងៃទី២២ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២ ប្រជាពលរដ្ឋ​
ជា​ស្ត្រី​ពី​សហគមន៍​បឹងកក់​ក្នុង​ទីក្រុង​ភ្នំពេញ​ចំនួន ១៣នាក់ 
ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន ក្នុងពេល​ពួកគេ​កំពុងធ្វើការ​តវ៉ា​ដោយ​សន្តិភាព​
ប្រឆាំងនឹង​ការបំផ្លិចបំផ្លាញ​លំនៅដ្ឋាន​របស់ខ្លួន។ នគរបាល 
បាន​ចាប់ខ្លួន​អ្នកដឹកនាំ​សហគមន៍​ក្រោម​ការ ចោទប្រកាន់ថា 
បាន​ជេរប្រមាថ​មន្ត្រី​អនុវត្ត​ច្បាប់ និង​ញុះញង់​បាតុករ។  អ្នកខ្លះ​
ក្នុងចំណោម​អ្នក​ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន​ទាំងនេះ គឺជា​សមាជិក​ក្រុម​
ដែល​ត្រូវបាន​គេ​ដក​ចេញពី​ការផ្តល់​សំណង​ទៅ​ឲ្យ​គ្រួសារ​រង​
ការបណ្តេញ​ចេញពី​ដីធ្លី។  នៅ​ថ្ងៃទី២៤ ខែឧសភា បន្ទាប់ព​ី
បាន​ប�ើក​ការជំនុំជម្រះ​ចំនួន​ពីរ​ម�៉ោង ស្ត្រី​ទាំង ១៣រូប (រួមទាំង​
លោកយាយ​ម្នាក់​អាយុ ៧២ឆ្នាំ​ផង) ត្រូវបាន​កាត់ទោស​ដាក់​
ពន្ធនាគារ​ចំនួន​ពីរ​ឆ្នាំកន្លះ​ពីបទ​ចោទថា បាន “កាន់កាប់​ដី​

ខុសច្បាប់” និង “ការរំខាន​ដល់​មន្ត្រី​សាធារណៈ” ដោយមាន​
ស្ថាន​ទម្ងន់ទោស (ប៉ុន្តែ​តុលាការ​ព្យួរទោស​មួយចំនួន​ដែល​
ចោទ​ប្រឆាំងនឹង​អ្នកទោស​មួយចំនួន​ក្នុងចំណោម​អ្នកទោស​
ទាំងនេះ)។

សិទ្ធិ​ជា​មូលដ្ឋាន​ក្នុងការ​ទទួល​ការជំនុំជម្រះ​ដោយ​
យុត្តិធម៌ ត្រូវបាន​រំលោភបំពាន៤៨។ មេធាវី​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​
ទាំងនេះ មិនត្រូវ​បានអនុញ្ញាត​ឲ្យ​ចូល​ម�ើល​សំណុំរ�ឿង​ឡ�ើយ 
នៅមុន​ពេល​ជំនុំ ជម្រះ។ ពួកគេ មិនត្រូវ​បានផ្តល់​ពេលវេលា​
គ្រប់គ្រាន់​ដ�ើម្បី​រ�ៀបចំខ្លួន​ការពារ​ខ្លួន ហ�ើយ​សាក្សីដោះបន្ទុក​
មិនត្រូវ​បានអនុញ្ញាត​ឲ្យ​ចូលក្នុង​បន្ទប់​សវនាការ​ឡ�ើយ។ 
ក្នុងពេល​ជាមួយគ្នានេះ នៅ​ខាងក្រៅ​តុលាការ អ្នកភូមិ​
បឹងកក​ចំនួន ២នាក់ ដែល​បាន​ទៅ​ទីនោះ ដ�ើម្បី​ផ្តល់​សក្ខីកម្ម​
ក្នុងនាម​ជា​សាក្សី ត្រូវបាន​ចាប់ខ្លួន។ បន្ទាប់ពី​មាន​យុទ្ធនាការ​
យ៉ាង​ទ​ទួ​ច​ឲ្យ​មានការ​ដោះលែង ស្ត្រី​ទាំង១៣នាក់ ត្រូវបាន​
ដោះលែង​ពី​ពន្ធនាគារ នៅ​ថ្ងៃទី២៧ ខែមិថុនា ឆ្នាំ២០១២ 
បន្ទាប់ពី​តុលាការ​សាលាឧទ្ធរណ៍ បាន​កាត់​បន្ថយទោស​ម​ក​
ត្រឹម មួយខែ​និង​បី​ថ្ងៃ ដែលជា​រយៈពេល​ពួកគាត់ បាន​ជាប់​
ក្នុង​ពន្ធនាគារ​រួចហ�ើយ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ស្ត្រី​ទាំងនេះ​
នៅតែមាន​កំណត់ហេតុ​មានទោស​ព្រហ្មទណ្ឌ។

នៅ​ខែកញ្ញា សកម្មជន​ដីធ្លី​ដ៏​ល្បីល្បាញ ២រូប​ពី​
សហគមន៍​បឹងកក់ និង​បុរី​កីឡា​ត្រូវបាន​ចោទប្រកាន់​ពីបទ​
ល្មើស​ព្រហ្មទណ្ឌ និង​ត្រូវបាន​បញ្ជូនទៅ​ដាក់ពន្ធនាគារ​រង់ចាំ​
ការប�ើក​សវនាការ។ អ្នកស្រី យ�៉ោ​ម​បុប្ផា (អាយុ ២៩ឆ្នាំ) 
ត្រូវបាន​ចោទប្រកាន់ថា បាន​បង្ក​ហឹ​ង្សា​ល�ើ​បុរស​ម្នាក់​ដែល​
សង្ស័យថា​ជា​ចោរ។ អ្នកស្រី​បាន​ច្រានចោល​បទ​ចោទ​ទាំង​នេះ។ 
អ្នកស្រី ទឹម​សាក់​មុន្នី  (អាយុ ៦៥ ឆ្នាំ) ដែល​តំណាង​ម្នាក់​
ក្នុងចំណោម​តំណាង​សហគមន៍​បុរី​កីឡា ដែល​បាន​បញ្ចេញមតិ​
យ៉ាងច្រើន ត្រូវបាន​ចោទប្រកាន់ថា​បាន​ផ្សព្វផ្សាយ​ព័ត៌មាន​
មិន​ពិត។ ការចោទប្រកាន់​នេះ ហាក់បីដូចជា​សំដៅ ទៅល�ើ​
សំណ�ើ​របស់​អ្នកស្រី សុំ​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន ផាន​អុី​មិច ផ្តល់​សំណង​
ដល់​កូនប្រុស​ពិការ​របស់គាត់ ដែល​ក្រុមហ៊ុន មិនបាន​ផ្តល​់
ឲ្យ បន្ទាប់ពី​កូនប្រុស​នោះ បាន​បណ្តេញ​ចេញពី​សហ​គម​ន៍​

៤៨	 មជ្ឈមណ្ឌ ល​សិទ្ធិ​មនុស្ស​កម្ពុជា, ការ​វភិាគច្បាប់ល�ើ​ការ​ចោទ​ប្រកាន់ និង​ការ​ផ្តន្ទាទោ ស​​តំណាង​សហគមន៍បឹង​
កកទំាង ១៣ នាក់ ថ្ងៃទី២៤ ខែឧសភា ឆ្នា ំ២០១២  (សំណំុរ�ឿង​ប្រហ្មទណ្ឌ លេខ ១៥៧៦/២៤-០៥-២០១២)។ 

ការដោះស្រាយ​វិវាទ – សមាគមអាដហុក 
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បុរី​កីឡា នៅ​ខែមករា ឆ្នាំ២០១។
នៅ​ថ្ងៃទី២៦ ខែធ្នូ ឆ្នាំ២០១២ អ្នកស្រី ទឹម​សាក់​មុន្នី 

ត្រូវបាន​ផ្តន្ទាទោស​ឲ្យ​ជាប់ពន្ធនាគារ​ចំនួន ៦ខែ ដោយមាន​
ការព្យួរ​ផ្នែក​ខ្លះ​នៃ​ទោស​របស់គាត់។ អ្នកស្រី បាន​ដោះលែង​
ក្នុង​ថ្ងៃ​ប�ើកសវនាការ ប៉ុន្តែ​នៅតែមាន​កំណត់ហេតុ​មានទោស​
ព្រហ្មទណ្ឌ។ នៅ​ថ្ងៃទី២៧ ខែធ្នូ បុប្ផា ត្រូវបាន​ផ្តន្ទាទោស​ឲ្យ​
ជាប់ពន្ធនាគារ​ចំនួន ៣ឆ្នាំ ប�ើទោះបីជា​ការប�ើក​សវនាកា​រ​នោះ 
ពុំមាន​ភស្តុតាង​គ្រប់គ្រាន់​ក៏ដោយ។ ដោយមាន​ការរំលោភបំពាន​
ល�ើ​គោលការណ៍ ជា​មូលដ្ឋាន​នៃ​ច្បាប់ព្រហ្មទណ្ឌ ជនជាប់ចោទ​
មិនបាន​ទទួល​ប្រយោជន៍​ពី​វិមតិសង្ស័យ​ឡ�ើយ។ អ្នកស្រី បាន​
ក្លាយជា​គោលដៅ​ដោយសារតែ​សកម្មភាព​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​
របស់ខ្លួន​ប៉ុណ្ណោះ។

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន 
មធ្យោបាយ​ជា​ធរមាន​ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី 

និង​លំនៅដ្ឋាន​ពុំមាន​ប្រសិទ្ធភាព​ឡ�ើយ  ដោយសារតែ​និ​
ទណ្ឌ​ភាពទាក់ទង​នឹង​ការប្រើប្រាស់​អំណាច​ដោយ​បំពាន 
កង្វះខាត​ការអនុវត្ត​ច្បាប់ និង​កង្វះខាត​ឯករាជ្យភាព​របស់​
តុលាការ។ តុលាការ​អនុវត្ត​ច្បាប់​យ៉ាង​តឹងរឹង​ជាមួយនឹង​

អ្នកទន់ខ្សោយ ហ�ើយ​អនុវត្ត​ច្បាប់​យ៉ាង​ធូររលុង​ជាមួយនឹង​
មានអំណាច ដែលជា​ស្ថានភាព​មួយ​ធ្វើ​ឲ្យ​ប៉ះពាល់​កិត្តិយស​
ប្រទេស​កម្ពុជា។ 

អាជ្ញាធរ​គួរ​ពង្រឹងសមត្ថភាព​គ​ណៈ​ក​ម្មា​ធិ​ការ​សុរិយោដី​
នៅ​គ្រប់​កម្រិត​ទាំងអស់ និង​ធ្វើការ​ត្រួតពិនិត្យ​តុលាការ​ឲ្យ​
បាន​តឹងរឹង។ ចៅក្រម និង​ព្រះរាជអាជ្ញា ដែល​បំពេញការងារ​
លម្អៀង​ទៅ​បម្រើ​ផលប្រយោជន៍​អ្នកមានអំណាច​ច្រើនជាង​
ប្រយោជន៍​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​កម្ពុជា​ក្រីក្រ និង​ងាយ​រងគ្រោះ 
ត្រូវតែ​ទទួល​ទណ្ឌកម្ម។ ដ�ើម្បី​ធានា​ឲ្យ​តុលាការ​មាន​ឯករាជ្យ 
គួរ​មានការ​អនុម័ត​ជា​អាទិភាព​នូវ​ច្បាប់​ស្តីពី​លក្ខន្តិកៈ​ចៅក្រម 
និង​ព្រះរាជអាជ្ញា និង​ច្បាប់​ស្តីពី​ការរ�ៀបចំ និង​ការប្រព្រឹត្តទៅ​
នៃ​តុលាការ។ 

ការផ្តន្ទាទោស​ផ្លូវច្បាប់ និង​អំព�ើហិង្សា​ប្រឆាំងនឹង​
តំណាង ភ្នាក់ងារ និង​សកម្មជន​សិទ្ធិមនុស្ស  មិន​ត្រឹមតែ​ជា​
ទង្វើ​ខុសច្បាប់ និង​អយុត្តិធម៌​ប៉ុណ្ណោះ​ទេ តែ​ថែមទាំង​ជា​
ទង្វើ​ពុំមាន​ប្រសិទ្ធភាព​ទ�ៀតផង។ អាជ្ញាធរ​មិនគួរ​គិតថា វិធី​
ដូចនេះ​អាច​ដោះស្រាយ​វិបត្តិ​ដីធ្លី​បានឡ�ើយ។ 
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៤. គំនិត​ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗរបស​់រាជរដ្ឋា ភិបាល

ក. ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​ស្តីពី​
ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ចថ្មីៗ

នៅ​ថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២0១២ លោកនាយក​
រដ្ឋមន្ត្រី ហ៊ុន សែន បានប្រកាសថា​លោក​បាន​ចុះហត្ថលេខា​
ល�ើ​បទបញ្ជា​មួយ​ធ្វើការ​ផ្អាក​ជា​បណ្តោះអាសន្ន​ផ្លូវការ​ស្តីពី​
ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ចថ្មីៗ និង​ពង្រឹង​អ្វីដែល​ហៅថា​
គោលនយោបាយ “ស្បែក​ខ្លា” ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច 
ដែលមាន​ស្រាប់​ដ�ើម្បី​ផាត់​ចោល​តំបន់ ដែលមាន​ពលរដ្ឋ​
រស់​នៅ​ពី​សម្បទាន និង​សម្រាល​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​ល�ើដី​
សហគមន៍ និង​ដី​កសិករ។ បទបញ្ជា​លេខ00១ ក៏​អំពាវនាវ​
ផងដែរ​ឲ្យ​ពិនិត្យម�ើល​គ្រប់​សម្បទាន​ដែលមាន​ស្រាប់ ដ�ើម្បី​
ត្រួតពិនិត្យ​ការអនុវត្ត​តាមច្បាប់ និង​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ពាក់ព័ន្ធ។ 
ប្រសិនប�ើ ត្រូវបាន​គូសបញ្ជាក់​ឡ�ើងវិញ​ថា សម្បទាន​ដែល​គេ​
រកឃ�ើញថា បាន​បំពារបំពាន​ល�ើ​បទ​ប្បញ្ញត្តិ​ច្បាប់ ឬ​កិច្ចសន្យា​
សម្បទាន នោះ​នឹង​ត្រូវបាន​លុបចោល។ 

សមាគម​អាដហុក​ស្វាគមន៍​យ៉ាង​កក់ក្តៅ​ចំពោះ​
បទបញ្ជា​លេខ០០១។ សមាគម​អាដហុក​និង​អង្គការ​សង្គម​
ស៊ីវិលផ្សេងៗទ�ៀត បានស្នើ​សុំ​ទៅ​រាជរដ្ឋាភិបាល​អស់​ជា​
ច្រើន​ឆ្នាំ​មកហ�ើយ​ឲ្យ​បញ្ឈប់​ការផ្តល់​សម្បទាន​ដីថ្មីៗទ�ៀត 
ពិនិត្យឡ�ើងវិញ​នូវ​សម្បទាន​ដែលមាន​ស្រាប់​និង​ពង្រឹង​
ការអនុវត្ត​បទ​ប្បញ្ញត្តិ និង​ច្បាប់​ពាក់ព័ន្ធ។ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បញ្ហា​
នេះ បទបញ្ជា០០១ គឺជា​អ្វីដែល​ត្រូវការ​ជា​ចាំបាច់។ បទបញ្ជា​
នេះ​ក៏មាន​សារៈសំខាន់​ផងដែរ ក្នុងការ​ផាកពិន័យ​ក្រុមហ៊ុន 
ដែល​ត្រូវបាន​គេ​រកឃ�ើញថា បាន​បំពារបំពាន​ល�ើ​កាតព្វកិច្ច​
របស់​ពួកគេ។ រាជរដ្ឋាភិបាល​ចាំបាច់​ត្រូវ​ហក​ហូត​សម្បទាន​
របស់​ពួកគេ និង​ប្រគល់​ដី​នោះមក​អ្នកកាន់កាប់​ដ�ើម​វិញ។ 
ប្រសិនប�ើ សម្បទា​និក​បណ្តាល​ឲ្យ​មានការ​ខូចខាត​ដល់​ដី 
ឬ​ព្រៃឈ�ើ គឺ​ចាំបាច់​បង្ខំ​ពួកគេ​ឲ្យ​ផ្តល់​សំណង​ដល់​រដ្ឋ និង​
ពលរដ្ឋ ដែល​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់។ 

យ៉ាងណាក៏ដោយ ចន្លោះប្រហោង​ដ៏​សំខាន់​ក�ើត​មាន​
ក្នុង​ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​នេះ។ តាមពិត សម្បទាន​
ដី​សេដ្ឋកិច្ច ដែល​ស្ថិតក្រោម​ការពិចារណា នៅពេលដែល​

ប្រកាស​ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​នេះ គឺ​ត្រូវ​មិន​រាប់បញ្ចូល​
ក្នុងការ​អនុវត្ត​នេះ​ទេ។ ក្នុងការ​អនុវត្ត​ជាក់ស្តែង​វា​មានន័យថា 
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ថ្មី​អាច និង​ត្រូវ​បានផ្តល់​ឲ្យ ប�ើទោះជា​
មានការ​ផ្អាក​នេះ​ក្តី។ អង្គការ LICADHO ហៅ ចន្លោះប្រហោង​
នេះ​ថា “ធំធេង​ពេក​ដែល​វា​លេប​ត្របាក់​ការហាមឃាត់​នេះ​
ខ្លួនឯង​តែម្តង”៤៩ ហ�ើយ​សមាគម​អាដហុក​បាន​រកឃ�ើញថា 
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ចំនួន៣៣ ត្រូវបាន​ផ្តល់​ឲ្យ​ចាប់តាំងពី​
ថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២0១២ គឺ​រាប់បញ្ចូល​ទាំង សម្បទាន​
ដី​ចំនួន១៣កន្លែង​ក្នុង​ខែមិថុនា និង១០កន្លែង​ទ�ៀត ក្នុង​
ខែសីហា (ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី ចាប់តាំងពី​ខែកញ្ញា ដល់​ខែធ្នូ 
ឆ្នាំ២០១២ មានតែ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​បួន​ប្លង់​ប៉ុណ្ណោះ 
ត្រូវបាន​ផ្តល់​ឲ្យ)។ សម្បទាន​ទាំងនេះ​គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ផ្ទៃដី​
យ៉ាងហោចណាស់២0៨,៨0៥ហិកតា។ ដោយ​គ្មាន​ព័ត៌មាន​
អំពី​ចំនួន​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​កំពុង​ត្រូវបាន​រ�ៀបចំ​នៅពេល​
ប្រកាស​ការផ្អាក​នេះ អ្នក​អង្កេត​ការណ៍​ស្ថិតក្នុង​ភាព​ងងឹត។ 
រាជរដ្ឋាភិបាល​គួរ​បញ្ចប់​ការ​លាក់​ការណ៍​សម្ងាត់ ជុំវិញ​ការ​
ចរចា​ផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច និង​ព័ត៌មាន​ពិស្តារ​អំពី​គោល​
នយោបាយ​របស់ខ្លួន​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ដែល​
បាន​លុបចោល។ សម្បទាន ដែល​ដកហូត​គួរ​ប្រគល់​ត្រឡប់​
ឲ្យ​កសិករ និង​ពលរដ្ឋ ដែល​ធ្លាប់​កាន់កាប់​ដី​នោះ​វិញ ហ�ើយ​
ពលរដ្ឋ​ដែល​ទទួលរង​ប៉ះពាល់​ចាំបាច់​ត្រូវបាន​ប្រឹក្សា​យោបល់​
ស្តីពី​បញ្ហា​ពាក់ព័ន្ធ ដូចជា ការស្តារ​លទ្ធភាព​ដី​ឡ�ើងវិញ ឬ​
សំណង។ 

ប�ើទោះជា មានការ​ធានាថា ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​
ជា​ផ្លូវការ​នេះ​នឹង​ត្រូវបាន​ពន្យារ​ក្តី​ប្រសិនប�ើ រាជរដ្ឋាភិបាល​
ពុំ​បង្ហាញ​ព័ត៌មាន​អំពី​ចំនួន​ជាក់លាក់​នៃ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
កំពុង​ត្រូវបាន​រ�ៀបចំ​នៅ​ថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២0១២ អ្នក​
អង្កេត​ការណ៍​ឯករាជ្យ​អាច​ឆ្ងល់​នឹង​ឆ​ន្ទះ​នយោបាយ​ក្នុងការ​
សម្រាល​អានុភាព​នៃ​គោលនយោបាយ​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ 
តាមពិត ប�ើទោះជា​មានការ​ផ្អាក​ប​ណ្តោះ​អាសន្ន​នេះ​ក្តី ការផ្តល់​
សម្បទានថ្មីៗនឹង​មានន័យថា​ការសន្យា​ជាមួយ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​
គឺ​សំខាន់​ជាង​ការសន្យា​ជាមួយ​ពលរដ្ឋ​កម្ពុជា។ 

៤៩  “លោកនាយករដ្ឋមន្រ្តីការពារការចុះហត្ថលេខាល�ើសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ច” ក្នុងកាសែតភ្នំពេញបុ៉ស្តិ៍ចុះថ្ងៃទី២៧
ខែមិថុនាឆ្នា ំ២០១២។ 

គំនិត​ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗរបស់​រដ្ឋាភិបាល – សមាគមអាដហុក 
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ខ. គម្រោង​ផ្តល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ថ្មី តាមរយៈ​
ការកំណត់​ព្រំប្រទល់​ដោយ​ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត

នៅ​ថ្ងៃទី១៤ ខែមិថុនា លោកនាយក​រដ្ឋមន្ត្រី​
បានប្រកាស​អំពី​ចេតនា​របស់គាត់ ក្នុងការ​ដាក់ចេញ​នូវ​
កម្មវិធី​ប្រគល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ដ៏​ល�ឿន និង​ថ្មី​មួយ ដែល​
ត្រូវអនុវត្ត​ដោយ​ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត។ ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​
រាប់ម៉ឺន​សន្លឹក​ត្រូវបាន​គេ​រំពឹងថា​នឹង​ចេញ​ឲ្យ​គ្រួសារ​រស់នៅ​
តាម​ទីជនបទ ទូទាំងប្រទេស ក្រោយពី​ការវាស់វែង និង​
កំណត់​ព្រំប្រទល់​ដីធ្លី​របស់ ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត។ កម្មវិធី​
នេះ​គឺជា​ការអនុវត្ត​បន្ថែម​នូវ​គោលនយោបាយ “ស្បែក​ខ្លា” 
ដោយ​បង្កក​ការទាមទារ​ដីធ្លី​របស់​កសិករ។ 

យោងតាម​ទិន្នន័យ​ជា​ផ្លូវការ​ត្រឹម​ថ្ងៃទី២២ ខែធ្នូ 
ឆ្នាំ២0១២ រាជរដ្ឋាភិបាល​បានប្រគល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​
ចំនួន៧១,២២0សន្លឹក​ឲ្យ​ពលរដ្ឋ ហ�ើយ​ក្រុមយុវជន​បាន​
កំណត់​ព្រំប្រទល់​ដី​ប្រមាណ៣៣៣,២៧៥ប្លង់ គ្របដណ្តប់​
ល�ើ​ផ្ទៃដី៤៣៣,៩៨៧ហិកតា៥០។ សមាគម​អាដហុក​ស្វាគមន៍​
ការវិវឌ្ឍ​នេះ​ដោយសារ​ថា បច្ចុប្បន្ន ពលរដ្ឋ​រាប់ម៉ឺន​គ្រួសារ​
មាន​អារម្មណ៍​ថា មាន​សន្តិសុខ​ជាង​មុន​អំពី​ការកាន់កាប់​
ដីធ្លី​របស់​ពួកគាត់។ 

ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី សមាគម​អាដហុក​ចង់​ល�ើក​
ក្តីបារម្ភ​មួយចំនួន ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការអនុវត្ត​កម្មវិធី​ប្រគល់​
ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ថ្មី​នេះ។ ក្តីបារម្ភ​ទាំងនេះ​គឺ​ឆ្លុះបញ្ចាំង​ពី​
គំហ�ើញ និង​របាយការណ៍ បឋមៗ។ បណ្តុំ​ទិន្នន័យ និង​
ការសិក្សា​ស្រាវជ្រាវ​លក្ខណៈ​ស៊ីជម្រៅ​នឹងមាន​សារៈសំខាន​់
ក្នុងការ​វាយតម្លៃ​ឲ្យ​បាន​ពេញលេញ​អំពី​គម្រោង​ថ្មី​នេះ និង​
ផ្តល់​ជា​អា​នុ​សាសន៍។ 

ទីមួយ វា​ហាក់ដូច​ថា អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន និង​ស្ថាប័នរដ្ឋ 
ទទួលបន្ទុក​ផ្នែក​ផ្តល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី ការប្រើប្រាស់ និង​
ការគ្រប់គ្រង មិន​ត្រូវបាន​ប្រឹក្សា​យោបល់ មុនពេល​ការប្រកាស 
ដែល​ធ្វើឡ�ើង​នៅ​ថ្ងៃទី១៤ ខែមិថុនា ទេ។ ទី​ពីរ តំបន់​មាន​វិវាទ​
ត្រូវ​បានដាក់​ឲ្យ​ស្ថិត​នៅក្រៅ​វិសាលភាព​កម្មវិធី​នេះ។ ដូច្នេះ 
ពលរដ្ឋ ដែល​ត្រូវការ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​បំផុត (ដ�ើម្បី​ការពារ​

ខ្លួន​ពី​ការគំរាមកំហែង​បណ្តេញចេញ) នឹងមិន​ទទួលបាន​
ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ក្រោម​កម្មវិធី​នេះ​ដដែល។ ប៉ុន្តែ​ការទទួលស្គាល់​
សិទ្ធិ​កាន់កាប់ (ស្របតាម​ច្បាប់​ភូមិបាល) ត្រូវបាន​រាប់បញ្ចូល​
ក្នុង​កម្មវិធី​នេះ បន្ថែម​ទៅល�ើ​ការកំណត់​ព្រំប្រទល់​ដី។ នេះ​គ​ឺ
ពិតជា​ជួយ​ពង្រឹង​សន្តិសុខ​កាន់កាប់​ដីធ្លី ដោយ​ដោះស្រាយ​
តម្រូវការ របស់​ពលរដ្ឋ ដែល​រស់នៅក្នុង​តំបន់​លំនៅដ្ឋាន​
ក្រៅផ្លូវការ ឬ​ក្នុង​តំបន់​ដែល​អាចនឹងទទួល​រង​ផលប៉ះពាល់​
ដោយ​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍។ ក្តីបារម្ភ​មួយទ�ៀត​គឺថា ក្នុងពេល​
បច្ចុប្បន្ន អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន ចំណាយ​ពេលវេលា​ភាគច្រើន 
របស់​ពួកគេ​ជួយ​ដល់​ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត ហ�ើយ​ពុំមាន​សល់​
ពេលវេលា​ច្រើន​សម្រាប់​ដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី​ទេ។ ទី​បី កម្មវិធី​
នេះ​ពុំ​ដោះស្រាយ​ស្ថានភាព​របស់​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ទេ។ 
របាយការណ៍​ដែល​សមាគម​អាដហុក​ទទួលបាន​ពី​ទីស្នាក់ការ​
ប្រចាំខេត្ត​មួយចំនួន​ចង្អុល​បង្ហាញថា សមាជិក​នៃ​សហគមន៍​
ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច កំពុង​ទទួលរង​សម្ពាធ​ឲ្យ​ទទួលយក​
ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ជា​លក្ខណៈ​ឯកជន​ជាជាង​ជា​លក្ខណៈ​
សមូហភាព។ ដោយសារតែ​ពួកគេ​ខ្លាច​បាត់បង់​ដីធ្លី​របស់ខ្លួន 
អ្នកខ្លះ​ត្រូវ​បង្ខំចិត្ត​ទទួលយក​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ជា​លក្ខណៈ​
ឯកជន ត្បិត​គ្មាន​ជម្រើស​ល្អ​ជាង​នេះ។ ការពិត​ដែលថា​ដីធ្លី​
របស់​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច ដែល​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់​ដោយ​
ប្រតិបត្តិការ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន​ជួយ​ជម្រុញ​ដល់​និន្នាការ​នេះ។ 

ករណី​សិក្សា៖ ការវាស់វែង​ដី​ទៅតាម​ករណី​ក្នុង​
ខេត្តកោះកុង

ក្នុង​ខេត្តកោះកុង ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត បាន​បដ​ិ
សេធ​វាស់វែង​ដី​របស់​ប្រជាជន​ដែល​បាន​ចូលរួម​ក្នុង​វិវាទ​ដីធ្លី។ 
ក្នុងស្រុក​បុ​ទុម​សាគរ និង គី​រី​សាគរ​ពលរដ្ឋ ៣០០គ្រួសារ 
(ក្នុងចំណោម ១,១៤៣គ្រួសារ) ដែលមាន​វិវាទ​ជាមួយ​
ក្រុមហ៊ុន Union Development Group (UDG) ត្រូវបាន​ដាក់​
ឲ្យ​ស្ថិតក្នុង​ស្ថានភាព​មួយ ដែល​គ្មាន​ដំណោះស្រាយ។ 

៥០	គេហទ ព័រMLMUPC (ប្រឹក្សាយោបល់​នៅថ្ងៃទី៩ខែមករាឆ្នា ំ២០១៣)។ 

សមាគមអាដហុក – គំនិត​ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗរបស់​រដ្ឋាភិបាល
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ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត​បដិសេធ​វាស់វែង​ប្លង់ដី​ជា​លក្ខណៈ​
ឯកជន ដោយ​ចោទថា ពួកគាត់​ស្ថិតក្នុង​តំបន់​មាន​វិវាទ។ 
ដូចគ្នា​ដែរ ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត បាន​បដិសេធ​វាស់វែង​ដី​
ឲ្យ​ប្រជាពលរដ្ឋ ២០២គ្រួសារ ដែលមាន​វិវាទ​ជាមួយនឹង​
ក្រុមហ៊ុន Koh Kong Plantation Company ក្នុងភូមិ​ត្រពាំង​
កណ្តោល ឃុំ​ជីខ​ល�ើ ស្រុកស្រែ​អំបិល។ ក្នុងស្រុក​ស្រែអំបិល 
និង​ស្រុក​បុ​ទុម​សាគរ ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត​បដិសេធ​វាស់វែង​
ប្លង់ដី​ឲ្យ​ពលរដ្ឋ​ដែល​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់​ដោយ​ការទន្ទ្រាន​
យក​ដី​ដោយ​ឧកញ៉ា​ហេង​ហ៊ុយ។

ប៉ុន្តែ​ផ្ទុយទៅវិញ ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត បាន​ជួយ​
រក​ដោះស្រាយ និង​បាន​វាស់វែង​ប្លង់ដី​ជា​លក្ខណៈ​បុគ្គល​ឲ្យ​
ពលរដ្ឋ ៨៤គ្រួសារ ដែលមាន​វិវាទ​ជាមួយ​អង្គការ​មិនមែន​
រដ្ឋាភិបាល​មួយ​ឈ្មោះ Wild Aid ក្នុងភូមិ កោះ​ប�៉ោ ឃុំ​បាក​់
ខ្លង ស្រុក​មណ្ឌលសីមា។

សមាគម​អាដហុក​សូម​ទ​ទួ​ច​ថា ការអនុវត្ត​នូវ​បទ​
ប្បញ្ញត្តិ​ច្បាប់ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ដី​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច គឺ​ពិត​ជាមាន​
សារៈសំខាន់​ដ៏​ខ្លាំង និង​ពុំ​អាច​រង់​ចាំបាន។ ទី​បួន សមាគម​
អាដហុក​បាន​របាយការណ៍​ពី​ថ្នាក់មូលដ្ឋាន​អំពី​ក្រុមមនុស្ស 
ដែល​បាន​ឆ្លៀត​ឳ​កាស​កាប់បំផ្លាញ​ដីព្រៃ​ឈ�ើ និង​ដី​ដាំ​ដុះ 
ក្នុង​បំណង​ធ្វើជា​អ្នកស្នាក់នៅ​ស្របច្បាប់ និង​ទទួលបាន​
ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី។ ជា​ចុងក្រោយ​អាជ្ញាធរ​សាធារណៈ​បាន​
ព្យាយាម​ធ្វើ​ឲ្យ​អង្គការ​មិនមែន​រដ្ឋាភិបាល និង​អ្នក​អង្កេត​
ការណ៍​រួញរា​ពី​ការត្រួតពិនិត្យ​ការអនុវត្ត​កម្មវិធី​ថ្មី​នេះ។ ជា​
ឧទាហរណ៍​បន្ទាប់ពី​ទិត�ៀន​យុទ្ធសាស្ត្រ​របស់​រាជរដ្ឋាភិបាល​ក្នុង​
បទសម្ភាសន៍​មួយ លោក ស�ៀ ភារ​ម្យ នាយក​លេខាធិការដ្ឋាន​
ក្រុមការងារ​ពិសេស​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​ទទួល​ការគំរាមកំហែង​
ពី​ក្រុមនិស្សិត ដែល​ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​រាជរដ្ឋាភិបាល។ ក្រុម​
នេះ​បាន​ព្រមាន​ដល់​លោក ស�ៀ ភារ​ម្យ ឬ​បុគ្គលិក​សង្គម​
ស៊ីវិលផ្សេងៗទ�ៀត ដែល​នៅតែ​បន្ត​ទិត�ៀន​កម្មវិធី​នេះ​ពួកគេ​
នឹង​ពុំ​អាច​ធានាបាន​នូវ​ប្រតិកម្ម​ដោយ​សន្តិវិធី​ពី​សំណាក​់
ក្រុមយុវជន​ស្ម័គ្រចិត្ត​ទេ។ ទោះជា​យ៉ាងនេះ​ក្តី​ពុំមាន​ករណី​
ប្រើប្រាស់​អំព�ើហិង្សា​ណាមួយ​ក�ើតឡ�ើង​ឡ�ើយ។ 

នៅ​ថ្ងៃទី៦ ខែមករា ឆ្នាំ២0១៣ លោកនាយក​

រដ្ឋមន្ត្រី​បានប្រកាសថា ដំណាក់កាល​ទី​ពីរ​នៃ​កម្មវិធី​នឹង​បញ្ចប់​
ក្នុង​ខែមិថុនា ឆ្នាំ២០១៣ ពោលគឺ​មួយខែ​មុន​ការបោះឆ្នោត​
ជាទូទៅ។ 

គ. កិច្ចសហប្រតិបត្តិការ​ជាមួយ​អង្គការ​សង្គម​
ស៊ីវិល និង​អង្គការ​ដៃគូ 

ក្នុង​ឆ្នាំ២0១២ គណៈកម្មាធិការ​សិទ្ធិមនុស្ស​
កម្ពុជា(CHRC) បាន​ព្រមព្រៀង​បង្កើន​កម្រិត​កិច្ចសហប្រតិបត្តិការ​
រ​បស់​ខ្លួន​ជាមួយ​សមាគម​អាដហុក និង​អង្គការ​ដៃគូ​ផ្សេងទ�ៀត 
តាមរយៈ​កម្មវិធី​កសាង​សមត្ថភាព និង​ការស�ុើបអង្កេត​រួមគ្នា​
មួយ​ទៅល�ើ​ករណី​នៃ​ការរំលោភបំពាន​សិទ្ធិមនុស្ស រួមទាំង​
ករណី​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ដីធ្លី។ ក្នុង​ខែមិថុនា​បុគ្គលិក​សមាគម​អាដហុក​
រួមគ្នា​នឹង ការិយាល័យ​ឧ​ត្ត​ម​ស្នងការ​អង្គការសហប្រជាជាតិ​
ទទួលបន្ទុក​សិទ្ធិមនុស្ស​នៅ​កម្ពុជា(OHCHR) និង ក្រុម​មេធាវី​
សំរឹទ្ធ​បានផ្តល់​វគ្គ​បណ្តុះបណ្តាល​មួយ​ស្តីពី “ការវិភាគ 
ការត្រួតពិនិត្យ ការវាយតម្លៃ​និង​ការធ្វើ​សេចក្តីរាយការណ៍​
អំពី​ករណី​សិទ្ធិមនុស្ស ឆ្លុះ​ទៅរក​ដំណោះស្រាយ” ទៅដល​់
បុគ្គលិក​គណៈកម្មាធិការ​សិទ្ធិមនុស្ស​កម្ពុជា ព្រឹទ្ធសភា 
រដ្ឋសភា អង្គភាព​ប្រឆាំង​អំព�ើពុករលួយ និង​អង្គភាព​ប្រឆាំង​
អំព�ើ​ភេរវកម្ម។ នៅ​ចន្លោះ​ពី​ខែសីហា ឆ្នាំ២0១២ និង ខែមករា 
ឆ្នាំ២0១៣ ករណី​ដីធ្លី​ចំនួន​បី (រួមទាំង​ករណី​នៅ​ភូមិ​វល្លិ​
ព្រេង សូម​ខាងល�ើ) ត្រូវបាន​ស�ុើបអង្កេត​រួមគ្នា តាមរយៈ​
ការចុះ​ផ្ទាល់​ទៅ​មូលដ្ឋាន។ សមាគម​អាដហុក​ស្វាគមន៍​
យ៉ាង​កក់ក្តៅ​ចំពោះ​កិច្ចសហប្រតិបត្តិការ​បែបនេះ ក៏ដូចជា​
ការពង្រីក​ឲ្យ​បាន​ពេញ​ឆ្នាំ២០១៣។ 

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន
គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​របស់​អង្គនីតិប្រតិបត្តិ ដែលមាន​

គោលបំណង​ផ្តល់​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ដល់ គ្រួសារ​នៅ​ទីជនបទ 
និង​ការពារ​ដីធ្លី​របស់​ពួកគេ​ពី​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី គឺជា​ការស្វាគមន៍​
ប៉ុន្តែ​នៅ​ពុំទាន់​បាន​គ្រប់គ្រាន់​នៅឡ�ើយ។ គំនិត​ផ្តួចផ្តើម​
ទាំងនេះ​ពុំ​ដោះស្រាយ​នូវ​តម្រូវការ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ និង​
សហគមន៍​ដែល​ត្រូវការ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដី​ជា​ចាំបាច់​នោះទេ។ 
ជាមួយនឹង​ជំនួយ​ហិរញ្ញវត្ថុ និង​បច្ចេកទេស​អន្តរជាតិ​គ្រប់គ្រាន់​
រាជរដ្ឋាភិបាល​នឹង​ពុំមាន​លេស​អ្វី​ទ�ៀត​ទេ ប្រសិនប�ើ​ខ្លួន​

គំនិត​ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗរបស់​រដ្ឋាភិបាល – សមាគមអាដហុក 
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ឆ្នាំ២0១២ អាចជា​ផ្លូវ​របត់​សម្រាប់​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​
លំនៅដ្ឋាន​នៅ​ប្រទេស​កម្ពុជា។ គំនិត ផ្តួចផ្តើមថ្មីៗរបស​់
រាជរដ្ឋាភិបាល​បង្ហាញ​នូវ​ការ​ទទួលស្គាល់ថា មាន​អ្វី​ម្យ៉ាង​
ដូចជា​ខុសឆ្គង​និង​ថា​វិបត្តិ ដីធ្លី បានចាប់ផ្តើម​គំរាមកំហែង​
ដល់​ស្ថេរភាព​ប្រទេសជាតិ។ ប៉ុន្តែ​ប�ើទោះជា​អាជ្ញាធរ បាន​
យល់​ពី ភាព​ធ្ងន់ធ្ងរ​នៃ​ស្ថានភាព​យ៉ាងណាក្តី ក៏​ការទន្ទ្រាន​ល�ើ​
ធនធានធម្មជាតិ និង​ធនធាន​ចិញ្ចឹមជីវិត នៅតែ​បន្ត​ក�ើតមាន​
មិន​ស្រាក​ស្រា​ន ហ�ើយ​គោលនយោបាយ ដែលជា​ដ�ើមចម​
នៃ​ភាព​រំជ�ើបរំជួល ក៏​នៅតែ​បន្ត​ក�ើតមាន​ដែរ។ គម្រោង​នានា​
ដែលមាន​បំណង​ផ្តល់​អានុភាព​ដល់​ច្បាប់​ភូមិបាល និង​បទ​
ប្បញ្ញត្តិផ្សេងៗ ដូចជា គម្រោង​រដ្ឋបាល​និង​គ្រប់គ្រង​ដីធ្លី(LMAP) 
និង​ក្រោយមកទ�ៀត កម្មវិធី​អនុវិស័យ​រដ្ឋបាល​ដីធ្លី(LASSP) 
បាន​ខកខាន​ក្នុង​ការផ្តល់​សន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដល់​គ្រួសារ​
ដែល​ងាយ​រងគ្រោះ​បំផុត និង​ដ�ើម្បី​ដោះស្រាយ “និន្នាការ​
អំណាច​មិន​យុត្តិធម៌ […] បណ្តាល​ឲ្យ​មានការ ទាត់ចោល​នូវ​
ក្រុម​ពលរដ្ឋ ដែល​ត្រូវបាន​គេ​ផាត់​ចេញ ការចាក់​ឫស​ដ៏​ជ្រៅ​
នៃ​ប្រព័ន្ធ​បំពាន​អំណាច និង​ការរួមចំណែក​ដល់​ការបែងចែក​
គ្មាន​សមធម៌​នូវ​បន្ទុក និង​អត្ថប្រយោជន៍​នៃ​ការអភិវឌ្ឍន៍”�៥១

។ ចំណែក​ដ៏​ធំ នៃ​ប្រជាពលរដ្ឋ​កម្ពុជា​រាប់បញ្ចូល​ទាំង​កសិករ​
គ្មាន​ដីធ្លី អ្នក​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅផ្លូវការ​នៅតាម​ទីប្រជុំ ជន 
និង​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច បច្ចុប្បន្ន​កំពុងតែ​ស្ថិតក្នុង​ស្ថានភាព 
គ្មានអ្វី​ទាំងអស់។ 

ក្នុង​ប៉ុន្មាន​ឆ្នាំ​ខាងមុខ កំណ�ើន​ភាគរយ​នៃ​វិវាទ​ដីធ្លី 
នឹង​ទំនងជា​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការទន្ទ្រាន​យក ដីធ្លី​ក្នុង​តំបន់​ជនបទ 
និង​តំបន់​ទីក្រុង​ផងដែរ។ បច្ចុប្បន្ន សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
គ្របដណ្តប់​ល�ើ​ភាគរយ ដ៏​ធំ​នៃ​ដី​ដាំ​ដុះ​របស់​ប្រទេស​កម្ពុជា 
ដូច្នេះហ�ើយ​រាជរដ្ឋាភិបាល នឹង​ពុំ​អាច​បន្ត​ផ្តល់​សម្បទាន​បាន​
ច្រើន​ទ�ៀត​ដូច​ក្នុងឆ្នាំមុនៗបានទេ។ សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ថ្មី 
អាច​នឹងត្រូវ​យកចេញ​ពី​តំបន់​ការពារ កោះ ឬ​សម្បទាន​ដែល​
បាន​លុបចោល ប៉ុន្តែ​វិវាទ នឹងមាន​ចំនួន​តិចតួច​ជាង​មុន​ដែល​
ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទានថ្មីៗទាំងនេះ។ ផ្ទុយទៅវិញ វិវាទ​
ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​ការទន្ទ្រាន​យក​ដី​ដោយ​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន និង​
អ្នកមានអំណាច ទំនង​បន្ត​នៅតែមាន​ដោយសារតែ​សេចក្តី​

លោភលន់ និង​និ​ទណ្ឌ​ភាព។ ក្នុង​ទីក្រុង តំបន់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​
ក្រៅផ្លូវការ​ជាច្រើន​ទំនង​នឹងត្រូវ​បាន​រុះរ�ើ ដ�ើម្បី​ប�ើកផ្លូវ​ឲ្យ​
គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍។ នៅ​ទីជនបទ​វិវាទថ្មីៗអាច​ផ្ទុះឡ�ើង និង​
វិវាទ​ដែល​កំពុង​ក�ើតមាន​ស្រាប់​ជាច្រើន​អាច​នឹង​កាន់​តែមាន​
លក្ខណៈ​ធ្ងន់ធ្ងរ​ដោយសារតែ​កង្វះខាត​នៃ​ដំណោះស្រាយ​គួរ​
ឲ្យ​ពេញចិត្ត។ 

អ្វីដែល​ត្រូវការ​ជា​ចាំបាច់​ជាងគេ បច្ចុប្បន្ន​បន្ថែម​ល�ើ​
ការពង្រឹង​នីតិរដ្ឋ និង​ការ​ពិនិត្យឡ�ើងវិញ​នូវ​គោលនយោបាយ​
អភិវឌ្ឍន៍ នោះ​គឺ​ការ​ទទួលស្គាល់ថា ការអភិវឌ្ឍ​របស់​ប្រទេស​
កម្ពុជា​បាន​ដំណ�ើរ​ទៅដោយ​ពុំមាន​បទ​ប្បញ្ញត្តិ។ ផលប្រយោជន៍​
អ្នកខ្លាំង​បានផ្តល់​ជា​ប្រយោជន៍​មិន​សមាមាត្រ​ពី​ការចាត់ចែង​
ដីធ្លី និង​គោលនយោបាយ ខណៈដែល​សហគមន៍​និង​ពលរដ្ឋ​
ដែល​ត្រូវបាន​គេ​ផាត់ ចេញ ក៏ដូចជា​ធនធានធម្មជាតិ​របស់​
ប្រទេសជាតិ បានទទួល​បន្ទុក​នៃ​ការផ្លាស់ប្តូរ។ តម្លាភាព​
នៅ មាន​ខ្វះខាត​គ្រប់​កម្រិត​រដ្ឋបាល និង​នីរ​ទណ្ឌ​ភាព​មាន​
លក្ខណៈ​រាលដាល​ជាទូទៅ។ 

ពុំមែនអ្វីៗគ្រប់យ៉ាង ត្រូវបាន​អនុញ្ញាត​ក្រោម​ឈ្មោះ​
អភិវឌ្ឍន៍​នោះទេ។ សមធម៌ ការរាប់ បញ្ចូល និង​ការការពារ​
ផ្នែក​សិទ្ធិមនុស្ស គួរ​ជា​ចំណុចកណ្តាល​នៃ​គោលនយោបាយ​
អភិវឌ្ឍន៍។ រាជរដ្ឋាភិបាល ពុំ​មែនមាន​សិទ្ធិផ្តាច់មុខ​ល�ើ​
និយមន័យ​នៃ​ការអភិវឌ្ឍន៍​នោះទេ គឺ​ត្រូវ​អនុញ្ញាត​ឲ្យ​មាន​
សំឡេង​ដ៏​សំខាន់ ក្នុងការ​ល�ើកឡ�ើង​អំពី​ក្តីបារម្ភ​អំពី​គម្រោង​
អភិវឌ្ឍន៍ និង​អានុភាព​អវិជ្ជមាន​រប​ស់វា​ទៅល�ើ​ក្រុម​ប្រជាពលរដ្ឋ​
ដែល​ក្រីក្រ​ស្រាប់ និង ក្រុម​ប្រជាពលរដ្ឋ​ដែល​ត្រូវបាន​គេ​ផាត​់
ចេញ។ ជម្រើស​ដែល​អាច​យកមក​ជំនួស​មាន​ច្រើន​ដែល​
អាចអនុវត្ត​ទៅបាន ដូចជា​ការជួយ​គាំទ្រ​ដល់ កសិករ​ដែល​
កាន់កាប់​ល�ើដីតួចៗ។ 

ប្រសិនប�ើ ពុំមាន​យុទ្ធសាស្ត្រ​ដ៏​ទូលំទូលាយ​មួយ​
ក្នុងការ​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​រចនាសម្ព័ន្ធ ដូចជា​ការ​ផាត់​ចេញ 
អយុត្តិធម៌ និង​ការរំលោភបំពាន​អំណាច​នោះទេ នោះ​គំនិត​
ផ្តួចផ្តើម​ជា​បណ្តោះអាសន្ន​របស់​រាជ​រដ្ឋាភិបាល ទាក់ទិន​នឹង​
ដីធ្លី​និង​លំនៅដ្ឋាន នឹង​គ្រាន់តែ​អាច​ដោះស្រាយ​បញ្ហា​បាន​
សម្រាប់​រយៈពេល​ដ៏​ខ្លី​តែប៉ុណ្ណោះ។ ដំណាក់កាល​ទីមួយ 

សេចក្តីសន្និដ្ឋា ន និង​អនសុាសន៍

៥១	 BABC/អង្គការសមធម៌កម្ពុជានិង Heinrich BöllStiftung យុទ្ធសាស្រ្តសិទ្ធិមនុស្សចំពោះការអភិវឌ្ឍន៍នៃវស័ិយ
ដីធ្លីរបស់កម្ពុជា(ឆ្នា ំ២០១២)ទំព័រ. Iv។ សូមម�ើលផងដែរទំព័រ២៨-៣១។ 

សមាគមអាដហុក – សេចក្តីសន្និដ្ឋាន និង​អនុសាសន៍
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ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

ត្រូវតែ​បំពេញ​បង្គ្រប់​ដោយ​ដំណាក់កាល ទី​ពីរ (ដែល​កាន់តែ​
លំបាក) ពោលគឺ​ការពង្រឹង​ការអនុវត្ត​ច្បាប់​ជា​ធរមាន និង​
ការបង្កើន​សន្តិសុខ​នៃ​ការកាន់កាប់ សម្រាប់​ទាំងអស់គ្នា គឺ​
ពុំមែន​សម្រាប់តែ​អ្នក​ដែល​រស់នៅក្នុង​តំបន់​គ្មាន​វិវាទ​នោះទេ។ 
ក្នុងដំណាក់កាល​នេះ រាជរដ្ឋាភិបាល​ត្រូវធ្វើ​ការជ្រើសរ�ើស​ដ៏​
ច្បាស់លាស់​មួយ។ 

អនសុាសន៍

សមាគម​អាដហុក​សូម​ដាក់ជូន​អនុសាសន៍​ខាងក្រោម​ដល់​
រាជរដ្ឋាភិបាល​កម្ពុជា៖

១. សិទ្ធិ​ដីធ្លី​និង​សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន
•	 អនុម័ត​សេចក្តីព្រាង​នៃ​គោលនយោបាយ​លំនៅដ្ឋាន​

ថ្នាក់ជាតិ បន្ទាប់ពី​ច្បាស់លាស់​ថា​វា ស្រប​នឹង​បទ​
ដ្ឋាន​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរជាតិ។ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បញ្ហា​
នេះ​ដូច​បានស្នើ​សុំ​ដោយ​អ្នករាយការណ៍​ពិសេស​
របស់​អង្គការសហប្រជាជាតិ​ទទួលបន្ទុក​ផ្នែក​
សិទ្ធិមនុស្ស សិទ្ធិ​ទទួលបាន​លំនៅដ្ឋាន​សមស្រប 
គួរ​ធ្វើ​ការកំណត់​ផែនទី​នៃ​តម្រូវការ​ផ្នែក​លំនៅដ្ឋាន​
របស់​ប្រទេសជាតិ​ទាំងមូល។ 

•	 អនុម័ត​នូវ​ច្បាប់​ស្តីពី​ការបណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅ​ដ្ឋាន 
ឲ្យ​ស្របគ្នា​នឹង​ច្បាប់​សិទ្ធិមនុស្ស​អន្តរ ជាតិ។ ទន្ទឹមនឹង​
នោះដែរ ដាក់ចេញ​នូវ​ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​
ផ្លូវការ​ស្តីពី​ការបណ្តេញ ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន​ក្នុង​
តំបន់​ជនបទនិង​ទីក្រុង រហូត​ទាល់តែ ដំណ�ើរការ​
នៃ​ការធ្វើ​ប័ណ្ណ​កម្ម សិទ្ធិ​ដីធ្លី​បានបញ្ចប់។ 

•	 អនុវត្ត​កម្មវិធី​ធ្វើ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​ដីធ្លី​ជា​ផ្លូវការ និង​
ដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី ជា​បញ្ហា​អាទិភាព។ 

•	 ព​ន្លឿ​ន​ការចុះបញ្ជី​សហគមន៍​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច 
ជា​នីតិបុគ្គល និង​ផ្តល់​អាទិភាព​ការចុះ បញ្ជី​ដីធ្លី​របស់​
ពួកគេ​ស្របទៅតាម​ច្បាប់​ភូមិបាល។ 

•	 ទទួលស្គាល់​សិទ្ធិ​កាន់កាប់​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ ដែល​
កំពុង​រស់នៅក្នុង​តំបន់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅផ្លូវការ 
ដោយ​ផ្តល់​ការយកចិត្តទុកដាក់​ជាពិសេស​ទៅល�ើ​

តំបន់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ក្រៅ​ផ្លូវ ការ​នៅ​ទីក្រុង។ 
•	 ក្នុង​តំបន់​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​ថ្មី​សម្រាប់​អ្នក​ដែល​

ត្រូវ​បាន​បណ្តេញ​ចេញពី​លំនៅដ្ឋាន ត្រូវ​កសាង​
ហេដ្ឋារចនាសម្ព័ន្ធ អនាម័យ ទឹក និង​អគ្គិសនី​ជា​
មូលដ្ឋាន និង​ផ្តល់​សេវា​សន្តិសុខ សុខភាព និងការ​
អប់រំ​សាធារណៈ។ 

២. សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​និង​សម្បទានផ្សេងៗទ�ៀត
•	 ប�ើក​បង្ហាញភ្លាមៗនូវ​ព័ត៌មាន​អំពី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​

ដែលមាន​ទាំងអស់ ដោយ​រាប់បញ្ចូល​ទាំង​ទីតាំង​
ពិតប្រាកដ ទំ​ហ៊ំ ព្រំប្រទល់ រយៈពេល សម្បទានិក 
គោលបំណង​នៃ​ការប្រើប្រាស់ ការវាយតម្លៃ​ផលប៉ះ​
ពាល់​បរិស្ថាន​និង​សង្គម ដំណ�ើរការ​ប្រឹក្សា​យោបល់ 
និង​គម្រោង​ផ្តល់​សំណង។ ធ្វើ​បច្ចុប្បន្នភាព​ជាប្រចាំ​
នូវ​គេហទំព័រ​របស់ ក្រសួងកសិកម្ម រុក្ខាប្រមាញ់ និង​
នេសាទ ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បញ្ហា​នេះ។ 

•	 ផ្តល់​អាទិភាព​ក្នុងការ​ផ្តល់​សំណង​គ្រប់គ្រាន់​ដល់​
ពលរដ្ឋ ដែល​ទទួលរង​ផលប៉ះពាល់​ដោយ​សម្បទាន​
ដី​សេដ្ឋកិច្ច និង​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍ផ្សេងៗទ�ៀត។ 

•	 ធ្វើការ​ពិនិត្យឡ�ើងវិញ​ឲ្យ​បាន​ទូលំទូលាយ​នូវ​
សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ដែលមាន​ស្រាប់ និង​ប�ើក 
បង្ហាញ​ព័ត៌មាន​ស្តីពី​សម្បទាន​ដែល​បាន​លុបចោល 
សកម្មភាព​តាមដាន​ក្រោយពី​ការ​លុប ចោល និង​
ចំណូល​រដ្ឋ​បានមកពី​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច។ 

•	 បង្កើន​ពន្ធអាករ​ល�ើស​ម្ប​ទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ដោយ​
ផ្អែកទៅល�ើ​ផលិតកម្ម និង​ធ្វើ​ឲ្យ​ទៅជា​កាតព្វកិច្ច​
ផ្នែក​ច្បាប់ សម្រាប់​ឲ្យ​ក្រុមហ៊ុន​បោះ​ពុ​ម្ភ​ផ្សាយ​
គ្រប់​ព័ត៌មាន​ហិរញ្ញវត្ថុ​ទាំងអស់ ដែល​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​
សម្បទាន​ដី​របស់​ពួកគេ។ 

•	 ដាក់ពិន័យ​ដល់​ក្រុមហ៊ុន​ដែល​ពុំ​អនុវត្តតាម​លក្ខ​
ខណ្ឌ​តម្រូវ​ក្នុង​កិច្ចសន្យា និង​ច្បាប់ ដោយ​ដក​ហូត​
សម្បទាន​របស់​ពួកគេ​និង​ចាត់វិធានការ​ផ្លូវច្បាប​់
ប្រឆាំងនឹង​ពួកគេ។ 

•	 កាត់បន្ថយ​ទំហំ​សម្បទាន​ដែលមាន​ផ្ទៃដី​ល�ើសពី​
ការកម្រិត​ត្រឹម ១0,000ហិកតា និង​ដី​ដែល ប្រើ​

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន និង​អនុសាសន ៍– សមាគមអាដហុក 
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ប្រាស់​មិន​ស្របតាម​លក្ខណៈ​ល�ើកលែង​ដូច​បាន​
កំណត់​ក្នុង​ច្បាប់។ 

•	 ពន្លាត​ការផ្អាក​បណ្តោះអាសន្ន​ជា​ផ្លូវការ​ស្តីពី​ការ​
ផ្តល់​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​ថ្មី និង​ប�ើក បង្ហាញ​ជា​
ផ្លូវ​ការ​អំពី​ចំនួន​គម្រោង​សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ដែល​
ត្រូវ​បានរ�ៀបចំ​ស្នើសុំ​នៅត្រឹម ថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា 
ឆ្នាំ២០១២ (អមដោយ​ភស្តុតាង)។ 

•	 ត្រួតពិនិត្យ​យ៉ាង​ដិតដល់​ចំពោះ​សម្បទាន​ដីសង្គម​
កិច្ច និង​ស�ុើបអង្កេត​ការចោទប្រកាន់​អំពី​ការរំលោភ​
បំពាន អំព�ើពុករលួយ និង​ការគ្រប់គ្រង​មិន​ត្រឹមត្រូវ 
ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​សម្បទាន​ដី សង្គមកិច្ច។ 

៣. ធនធានធម្មជាតិ
•	 កំណត់​ព្រំប្រទល់​និង​ផ្សព្វផ្សាយ​ព័ត៌មាន អំពី​

តំបន់​ការពារ​និង​តំបន់​ផ្ទៃក្នុង​របស់​តំបន់​ការពារ​
ទាំងនោះ។ ស្វែងរក​ជំនួយ​បច្ចេកទេស​ពី​ដៃគូ​
អភិវឌ្ឍន៍ ដ�ើម្បី​បញ្ចប់​ការផ្តល់​សម្បទាន​ដី សេដ្ឋកិច្ច 
និង​សកម្មភាព​ដ៏​គ្រោះថ្នាក់ផ្សេងៗទ�ៀត ក្នុង​តំបន់ 
ដែល​បំពេញ​លក្ខណ:វិនិច្ឆ័យ​នៃ​តំបន់ “ស្នូល” និង​
តំបន់ “អភិរក្ស”។ 

•	 ផ្តល់​អាទិភាព​ដល់​ការអភិរក្ស​ព្រៃឈ�ើ​បឋម​និង​
បៃតង​ជានិច្ច និង​ពង្រឹង​ការអនុវត្ត​ច្បាប់ និង​បទ​
ប្បញ្ញត្តិ​ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​បរិស្ថាន។ 

•	 វាយតម្លៃ ជា​លក្ខណៈ​ប្រព័ន្ធ​នូវ​ផលប៉ះពាល់​ផ្នែក​
បរិស្ថាន​នៃ​គម្រោង​អភិវឌ្ឍន៍ធំៗដូចជា ទំនប់ទឹក 
និង​សម្បទាន​ដី មុននឹង​ការអនុវត្ត​គម្រោង​ទាំងនេះ 
និង​វាយតម្លៃ​ឡ�ើងវិញ​នូវ​ផល ប៉ះពាល់​របស់​គម្រោង​
ទាំងនេះ​បន្ទាប់ពី​ចាប់ផ្តើម​អនុវត្ត​គម្រោង​ទាំងនេះ។ 

•	 ដាក់ពិន័យ​ដល់​មន្ត្រីរដ្ឋបាល​មូលដ្ឋាន និង​មន្ត្រី​
ព្រៃឈ�ើ ដែល​ជាប់​ពាក់ព័ន្ធ​ក្នុងការ​កាប់​ឈ�ើ​ដោយ​
ខុសច្បាប់ និង​បទល្មើសផ្សេងៗទ�ៀត អនុលោម​
តាម​មាត្រា១០០ និង១០១នៃ​ច្បាប់ ស្តីពី​ព្រៃឈ�ើ។ 

៤. ដំណោះស្រាយ​វិវាទ
•	 ផ្តល់​អាទិភាព​ដល់​ការដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី និង​

ផ្តល់​ឲ្យ​យន្តការ និង​ស្ថាប័ន​ដោះស្រាយ​វិវាទ​នូវ​
ធនធាន​ស្ថាប័ន ធនធានមនុស្ស និង​ធនធាន​ហិរញ្ញ​
វត្ថុ​គ្រប់គ្រាន់។ 

•	 ពង្រឹង​គណៈកម្មការ​សុរិយោដី​នៅ​គ្រប់​កម្រិត និង​
គូសបញ្ជាក់​ក្របខណ្ឌ​ផ្លូវច្បាប់​និង​ស្ថាប័ន​របស់​
អាជ្ញាធរ​ជាតិ​សម្រាប់​ការដោះស្រាយ​វិវាទ​ដីធ្លី។ 

•	 អនុម័ត​ច្បាប់​ស្តីពី​លក្ខន្តិកៈ​ចៅក្រម​និង​ព្រះរាជអាជ្ញា 
ក៏ដូចជា ច្បាប់​ស្តីពី​ការរ�ៀបចំ និង​ការ ប្រព្រឹត្តិ​ទៅ​
នៃ​តុលាការ ជា​បញ្ហា​អាទិភាព​សម្រាប់​ត្រួតពិនិត្យ​
ល�ើ​តុលាការ និង​ដាក់ពិន័យ​មន្ត្រីរាជការ និង​អ្នក​
ដែល​រកឃ�ើញថា មានការ​កេង​បំបាត់​លុយកាក់​
ឬ​ប្រព្រឹត្ត​កំហុស​វិជ្ជាជីវៈ។ 

•	 បន្ត​ស�ុើបអង្កេត​រួមគ្នា​ក្នុងករណី​ដីធ្លី ជាមួយនឹង​
អង្គការ​សង្គម​ស៊ីវិល។ 

៥. នីតិរដ្ឋ​និង​សេរីភាព​បែប​ប្រជាធិបតេយ្យ
•	 ឈប់​បង្ក្រាប​ល�ើ​ការតវ៉ា​ប្រកបដោយ​សន្តិវិធី​

របស់​សហគមន៍ ដែល​ទទួលរង​ប៉ះពាល់​ដោយ​
ការរំលោភបំពាន​សិទ្ធិ​ដីធ្លី និង​លំនៅដ្ឋាន។ 

•	 ឈប់​ប�ៀតប�ៀន​ដោយ​ប្រើប្រាស់​ប្រព័ន្ធតុលាការ​
ទៅល�ើ​តំណាង​សហគមន៍ បុគ្គលិក​សិទ្ធិមនុស្ស 
និង​សកម្មជន។ 

•	 ផ្តល់​អាជ្ញាធរ​មូលដ្ឋាន​និង​រដ្ឋ​នូវ​ការបណ្តុះ​បណ្តាល 
អំពី​ច្បាប់​ស្តីពី​បាតុកម្ម​ដោយ​សន្តិវិធី ពិសេស​មាត្រា៣ 
ដែល​ល�ើកលែង​ចំពោះ​អ្នករ�ៀបចំ​ការប្រជុំ​ពី​ការ​តម្រូវ​
ឲ្យ​ផ្តល់​សេចក្តី​ជូន ដំណឹង​សម្រាប់​គ្រប់​សកម្មភាព​
ផ្សព្វផ្សាយ​អប់រំ​ជា​ផលប្រយោជន៍​សង្គម។ 

•	 ឈប់​ផ្តល់​ការការពារ​ដោយ​កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ​
ខេមរភូមិន្ទ ដល់​ក្រុមហ៊ុន​ឯកជន និង​សម្បទា​
និក។ ធ្វើការ​ស�ុើបអង្កេត​ប្រកបដោយ​ខ្លឹមសារ​ទៅ​
ល�ើ​ការចោទប្រកាន់ អំពី​ការ​រំលោភបំពាន​ប្រព្រឹត្ត​
ដោយ​កងកម្លាំងប្រដាប់អាវុធ។ 

•	 បញ្ចប់​ប្រព័ន្ធ “ឧបត្ថម្ភ” ដែល​បុគ្គល​ដែល​មាន​អំណាច​
ផ្តល់​មូលនិធិ​ដល់​អង្គភាព​កងកម្លាំង​ប្រដាប់អាវុធ​
ខេមរភូមិន្ទ។ 
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៦. យុទ្ធសាស្ត្រ​និង​គោលនយោបាយ​អភិវឌ្ឍន៍
•	 បង្កើន​ការជួយឧបត្ថម្ភ​ដល់​ការធ្វើ​កសិកម្ម​របស់​ក​

សិ​ករ​កាន់កាប់​ដី​ខ្នាតតូច ជា​យុទ្ធសាស្ត្រ​អភិវឌ្ឍន​៍
ដែល​យកមក​អនុវត្តបាន និង​ប�ើក​ឲ្យ​មានការ​ប្រឹក្សា​
យោបល់​ទូលំទូលាយ​ស្តីពី​គោលនយោបាយ និង​
យុទ្ធសាស្ត្រ​អភិវឌ្ឍន៍​និង​ផលប៉ះពាល់​របស់​វា​ទៅល�ើ​
សិទ្ធិ​ដីធ្លី សិទ្ធិ​លំនៅដ្ឋាន​និង​សិទ្ធិ​ធនធានធម្មជាតិ។ 

•	 ស្វែងរក​ជំនួយ​បច្ចេកទេស​ពី​ដៃគូ​អភិវឌ្ឍន៍ ដ�ើម្បី​រ�ៀប​
ចំ​ការវាយតម្លៃ​ទូលំទូលាយ​មួយ​អំពី​គោលនយោបាយ​
អភិវឌ្ឍន៍ ដោយ​ពិនិត្យ​ទៅល�ើ​ទិដ្ឋភាព​ផ្នែក​សេដ្ឋកិច្ច​
នយោបាយ និង​អានុភាព​អវិជ្ជមាន​រប​ស់វា។ 

•	 ធ្វើ​ការគោរព​អញ្ជើញ​អ្នក​កាន់​អាណត្តិ​នីតិវិធី​ពិសេស​
របស់​អង្គការសហប្រជាជាតិ ដែល​បាន ស្នើសុំ​មក​
ទស្សនកិច្ច​នៅ​កម្ពុជា​ពិសេស​គឺ អ្នករាយការណ៍​
ពិសេស ទទួលបន្ទុក​ផ្នែក​ឯករាជ្យ ភាព​ចៅក្រម​
និង​មេធាវី និង អ្នករាយការណ៍​ពិសេស ទទួលបន្ទុក​
ផ្នែក​សិទ្ធិ​ទទួលបាន សេរីភាព​នៃ​ការប្រជុំ​ដោយ​
សន្តិវិធី និង​សមាគម និង​អញ្ជើញ​ដល់​គ្រប់​នីតិវិធី​
ពិសេស​ទាំងអស់។ 

•	 ធ្វើ​សហប្រតិបត្តិការ​ពេញលេញ ជាមួយ​ស្ថាប័ន​
សន្ធិសញ្ញា​អង្គការសហប្រជាជាតិ ដ�ើម្បី​អនុវត្ត​
អនុសាសន៍​ដែល​បាន​ដាក់ជូន​ប្រទេស​កម្ពុជា​
ចាប់​តាំងពី​ឆ្នាំ១៩៩៣មក ក៏ដូចជា ក្រុម ប្រឹក្សា​
សិទ្ធិមនុស្ស​របស់​អង្គការសហប្រជាជាតិ​ដ�ើម្បី​
អនុវត្ត​អនុសាសន៍ ដែល​បាន​ដាក់ជូន​ក្នុង​ក្របខណ្ឌ​
នៃ​ដំណ�ើរការ​ពិនិត្យឡ�ើងវិញ​ជាស​កល។ 

សមាគម​អាដហុក​សូម​ដាក់ជូន​អនុសាសន៍​ខាងក្រោម​ទៅ​
សហគ្រាស​អាជីវកម្ម៖

•	 នៅពេល​ធ្វើ​សកម្មភាព​អាជីវកម្ម សូម​យកចិត្តទុក​
ដាក់​ឲ្យ​បាន​សមស្រប​និង​កំណត់ បង្ការ និង​សម្រាល​
ផលប៉ះពាល់​អវិជ្ជមាន​ល�ើ​សិទ្ធិមនុស្ស​ស្រប នឹង​
គោលការណ៍​ណែនាំ​របស់​អង្គការសហប្រជាជាតិ 
ស្តីពី​សិទ្ធិមនុស្ស​និង​ធុរកិច្ច។ 

•	 ប្រើប្រាស់​សម្បទាន​ឲ្យ​ស្របទៅតាម​លក្ខខណ្ឌ​
តម្រូវ​តាម​កិច្ចសន្យា​និង​ច្បាប់។ ពិសេស សូមកុំ​

បណ្តាល​ឲ្យ​មានការ​អន់ថយ​គុណភាព​ដី និង​ការ​
ឈូសឆាយ​ព្រៃ។ សូមកុំ​ចូលរួម​កាប់ ឈ�ើ​ដោយ​
ខុសច្បាប់​ក្នុងព្រៃ។ 

•	 សូមកុំ​ចាប់ផ្តើម​ប្រតិបត្តិការ មុននឹង​ទទួលបាន​
ការបញ្ជាក់​ជា​ផ្លូវការ (តាមរយៈ​អនុក្រឹត្យ) ដែល​
សម្បទាន​ត្រូវបាន​ផ្តល់​ឲ្យ។ សូមកុំ​ប្រើប្រាស់​
សេចក្តីជូនដំណឹង​មិន​ផ្លូវការ​ពី​អាជ្ញាធរ​រដ្ឋ ធ្វើជា​
លេស ដ�ើម្បី​ចាប់ផ្តើម​ឈូសឆាយដី​ដាំ​ដុះ​របស់​
ប្រជាពលរដ្ឋ។ 

•	 គោរព​សិទ្ធិ​របស់​ពលរដ្ឋ​រស់​នៅក្នុង​តំបន់ និង​ចូលរួម​
ក្នុងការ​ប្រឹក្សា​យោបល់​នៅ​គ្រប់ពេល​ទាំងអស់​និង​
អំពី​គ្រប់​បញ្ហា ដែល​បម្រើ​ឲ្យ​ផលប្រយោជន៍​ពួកគេ។ 

ចុងក្រោយ​សមាគម​អាដហុក​សូម​ដាក់ជូន​ដល់ដៃ​គូ​
អភិវឌ្ឍន៍​ទាំងអស់​របស់​ប្រទេស​កម្ពុជា​នូវ​អនុសាសន៍​
ដូចខាងក្រោម៖

•	 វាយតម្លៃ​អំពី​ប្រសិទ្ធភាព​របស់​កម្មវិធី និង​គម្រោង​
ជំនួយ​នានា​ដែល​បានផ្តល់​ជូន​ដល់​វិស័យ​ដីធ្លី​របស់​
ប្រទេស​កម្ពុជា ដោយ​ផ្តោតទៅល�ើ​ការពង្រឹង​សន្តិ​
សុខ​នៃ​ការកាន់កាប់​ដីធ្លី​សម្រាប់​ទាំងអស់គ្នា​ជំនួស​
ពឹង​ផ្អែកទៅល�ើ​ទិន្នន័យ​បែប​បរិមាណ (ចំនួន​ប័ណ្ណ​
កម្មសិទ្ធិ​ដី​ដែល​ត្រូវបាន​ផ្តល់ជូន)។ 

•	 ស�ុើបអង្កេត​ការចោទប្រកាន់​អំពី​ការរំលោភ​បំពាន​
ដែល​បាន​ប្រព្រឹត្ត ពាក់ព័ន្ធ​នឹង​កម្មវិធី​ជំនួយ​អភិវឌ្ឍន៍ 
និង​ព្យូ​រ​ជំនួយ​ផ្នែក​ហិរញ្ញវត្ថុ ក្នុងករណី​មាន​ភស្តុតាង​
បង្ហាញ​អំពី​បទល្មើស​អនុវត្ត​ដោយ​អាជ្ញាធរ​កម្ពុជា។ 

•	 ពិចារណា​ដក​ជំនួយ​ដល់​វិស័យ​ដីធ្លី ប្រសិនប�ើ អាជ្ញា​
ធរ​ពុំ​បង្ហាញ​នូវ​ឆ​ន្ទះ​នយោបាយ​ច្បាស់លាស់ ក្នុងការ​
ផ្តល់​អាទិភាព​ដល់​តម្រូវការ​របស់​ប្រជាពលរដ្ឋ​ និង​
សហគមន៍ ដែល​ត្រូវការ​បំផុត​នូវ​ប័ណ្ណកម្មសិទ្ធិ​
ដី ក្នុងនោះ​រាប់បញ្ចូល​ទាំង​អ្នក​តាំង​លំនៅដ្ឋាន​
ក្រៅផ្លូវការ និង​ជនជាតិដ�ើម​ភាគតិច​ផង។ 

•	 បន្ត​ប្រឹក្សា​យោបល់​ជាមួយ​អង្គការ​សង្គម​ស៊ីវិល 
ដែល​ធ្វើការ​ក្នុង​វិស័យ​បញ្ហា​ធនធានធម្មជាតិ លំនៅ​
ដ្ឋាន និង​ដីធ្លី។ 

សេចក្តីសន្និដ្ឋាន និង​អនុសាសន ៍– សមាគមអាដហុក 
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សមាគមអាដហុក – ឧបសម្ព័ន្ធ

១. សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច ដែល​ផ្តល់​ឲ្យ​ក្នុង​តំបន​់ការពារ

តំបន់​ការពារ

ផ្ទៃដី​ដ�ើម​តាម​
ព្រះរាជក្រឹត្យ
ឆ្នាំ១៩៩៣ 
(ហិកតា)

សម្បទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច
២00៨-

២0១១(ហិកតា)

សម្បទាន​ដី​
សេដ្ឋកិច្ច

២0១២(ហិកតា)

ផ្ទៃដី​នៅ​
សេសសល់
(ហិកតា)

១ ឧទ្យាន​ជាតិ​វីរៈ​ជ័យ ៣៣២,៥00 ១0៨,៥១៣ 0 ២២៣,៩៨៧

២
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​គូ​
លេន​ព្រហ្ម​ទេព

៤0២,៥00 ៧៩,៣៤៩ ១២៦,៧៩៦ ១៩៦,៣៥៥

៣
ឧទ្យាន​ជាតិ​បុ​ទុម​
សាគរ

១៧១,២៥0 ៨៤,0៧៤ 0 ៨៧,១៧៦

៤ ឧទ្យាន​ជាតិ​បូកគោ ១៤0,000 ៤0,៧0៤ 0 ៩៩,២៩៦

៥ ឧទ្យាន​ជាតិ​រាម ១៥0,000 ៩,៩១៥ 0 ១៤0,0៨៥

៦
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​ភ្នំ​
ឳ​រ៉ា​ល់

២៥៣,៧៥0 ៧៨,២0៨ ២,៨00 ១៧២,៧៤២

៧
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​
ពាម​ក្រសោប

២៣,៧៥0 ២៥,៨៩៧* 0 0*

៨
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​ភ្នំ​
សំ​កុស

៣៣៣,៧៤0 ១៦,៦២២ 0 ៣១៧,១១៨

៩
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​
រនាម​ដូន​សំ

១៧៨,៧៥0 ៨,១៩0 ៩,១១៤ ១៦១,៤៤៦

១0
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​
បឹង​ពែរ

២៤២,៥00 ១១២,៦៣១ 0 ១២៩,៨៦៩

១១
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​
លំផាត់

២៥0,000 ៦៧,២៨៧ ២៧,១៧៣ ១៥៥,៥៤0

១២
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​ភ្នំ​
ព្រេច

២២២,៥00 ២៩,00៩ ២៩,0៧២ ១៦៤,៤១៩

១៣
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​ភ្នំ​
ណា​ម​ល�ៀរ

៤៧,៥00 ៩,៥៤៦ ២៥,៥១៣ ១២,៤៤១

១៤
ដែនជម្រកសត្វព្រៃ​
ស្នួល

៧៥,000 ១២៦,0២៧* 0 0*
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១៥
តំបន់ការពារទេសភាព​
បន្ទាយឆ្មារ

៨១,២00 ៩,000 0 ៧២,២00

១៦
តំបន់ការពារទេសភាព​
ព្រះវិហារ

៥,000 ៥១,២៦៨* 0 0*

១៧ ឧទ្យាន​ជាតិ​គីរីរម្យ ៣៥,000 ១,៤៩៤ ៥១,៨0៨* 0*

១៨
តំបន់​ដែល​ទទួលរង​នូវ​
ការប្រើប្រាស់​ច្រើន​មុខ​
ដង​ពែង

២៧,៧00 0 ៣២១ ២៧,៣៧៩

សរុប ២៧២,៥៩៧*

*ដែនជម្រកសត្វព្រៃពាមក្រសោប, ដែនជម្រក​សត្វ​ព្រៃ​
ស្នួល, តំបន់ការពារទេសភាពព្រះវិហារ និងឧទ្យាន​ជាត​ិ
គីរីរម្យ​ត្រូវ​បាន​បំបាត់ដានមិនឲ្យឃ�ើញនឹងភ្នែកដោយ​
សម្បទាន​ដីសេដ្ឋកិច្ច។ នៅពេលផ្តល់សម្បទានដី​សេដ្ឋ​កិច្ច​
ថ្មី (ឬកំណត់ចំណាត់ថ្នាក់ដីឡ�ើងវិញ) ក្នុងតំបន់ការពារ​ទាំង​
នេះចាប់តាំងពីឆ្នាំ២00៨-២0១១ និងក្នុងឆ្នាំ២0១២រដ្ឋា​
ភិបាល​ហាក់ដូចជាបរាជ័យពុំបានវាយតម្លៃថាត�ើនៅ​សេស​
សល់ប៉ុន្មានហិកតាទ�ៀតទេ។ ជាលទ្ធផលចំនួនហិកតា​
ដែលត្រូវ​បានផ្តល់ជាសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ច (ឬត្រូវបានធ្វើ
ចំណាត់ថ្នាក់ឡ�ើងវិញជាដីរដ្ឋឯកជន) គឺមានទំហំល�ើស​ពី
ផ្ទៃដីជាផ្លូវការរបស់តំបន់ការពារទាំងនេះ។ បុព្វហេតុអាច
ថាសម្បទានមួយចំនួនជាន់ល�ើគ្នាឬថាតំបន់ការពារទាំងនេះ
ត្រូវបានរាប់បញ្ចូលក្នុងសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ចធំៗ (ដែលប៉ះ
ពាល់ផងដែរទៅល�ើតំបន់ដែលមិនមែនជាតំបន់ការពារ)។ 

	 សមាគមអាដហុកបានជ្រើសរ�ើស​ផ្តល់​តួ​លេខ​រួម​មួយ​
សម្រាប់ឆ្នាំ២0១២ (២៧២,៥៩៧ហិកតា)។ យ៉ាង​ណា​មិញ​
យ�ើងអាចនឹងដក១៨,៣0២ហិកតា [៥១,៨0៨ + ១,៤៩៤ 

– ៣៥,000] ចេញពីតួលេខសរុបនេះដោយសារអតិបរមា​នៃ​
ដី៣៥,000 ហិកតាអាចត្រូវបានផ្តល់ឲ្យជា​សម្ប​ទាន​ដី​សេដ្ឋកិច្ច​
ក្នុងឧទ្យានជាតិគីរីរម្យ។ តួលេខសរុបដូចបានល�ើកឡ�ើង​ខាង​
ល�ើនឹងទៅជាមានចំនួន២៥៤,២៩៥ហិកតា។ ហេតុ​ផល​ដូច​
គ្នា​ត្រូវបានអនុវត្តចំពោះតំបន់ការងារបីផ្សេងទ�ៀត(ដែន​ជម្រក​
សត្វព្រៃពាមក្រសោប, ដែនជម្រកសត្វព្រៃស្នួលនិងតំបន់​
ការពារ​ទេសភាពព្រះវិហារ)ដូច្នេះផ្ទៃដី៩៩,៤៤២ហិកតា 
[(២៥,៨៩៧ – ២៣,៧៥0)+(១២៦,0២៧ – ៧៥,000) 
+ (៥១,២៦៨ – ៥,000)] នឹងត្រូវបានកាត់ចេញពីចំនួន​
សរុប​គិតជាហិកតា ដែលផ្តល់ឲ្យជាសម្បទានដីសេដ្ឋកិច្ច​
ក្នុង​តំបន់ការពារ។ 

	 ជាថ្មីម្តងទ�ៀតតួលេខដែលយ�ើងផ្តល់ក្នុងរបាយ​
ការណ៍​នេះគឺផ្អែកទៅល�ើឯកសារជាផ្លូវការ (អនុក្រឹត្យ)។ 
ភាព​មិនស្របគ្នានឹងស្ថានភាពជាក់ស្តែង និងព័ត៌មានជា​
ផ្លូវការ​ស្តីពីតំបន់ការពារគឺដោយសារតែកង្វះខាតនូវ​តម្លា​ភាព 
ជុំវិញដំណ�ើរការនិងគោលនយោបាយពាក់ព័ន្ធនឹង​សម្បទាន​
ដី​សេដ្ឋកិច្ចប៉ុណ្ណោះ។ 
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២. សម្បទានដសីេដ្ឋកិច្ច ដែលបានផ្តល់ឲ្យ ក្រោយថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២

អនុក្រឹត្យ
លេខ

កាលបរិច្ឆេទ សម្បទានិក
រយៈពេល 
(ឆ្នាំ)

ទំហំ 
(ហិកតា)

គោលបំណង តំបន់ ខេត្ត

១ ៧0 ១៧/0៥/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៩,0១៨ ដំណាំកៅស៊ូ កោះញែក មណ្ឌលគិរី

២ ៧១ ១៨/0៥/២0១២
S.K. Plantation 

(Cambodia) PTE មិនដឹង ៨,000 ដំណាំកៅស៊ូ កូនមុំ រតនគិរី

៣ ៧២ ១៨/0៥/២0១២
Ly Ye Rubber 

Co. Ltd. មិនដឹង ៧,៧១0
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

តាស�ៀម ស�ៀមរាប

៤ ៧៣ ១៨/0៥/២0១២
H.M.H. 

Kampong Thom មិនដឹង ៥,៩១៤ ដំណាំកៅស៊ូ សន្ទុក កំពង់ធំ

៥ ៧៨ 0៦/0៦/២0១២
KhunSeu 

Import Export ៧0 ៨,២00
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ឧត្តរមានជ័យ

៦ ៧៩ 0៧/0៦/២0១២
Lim Royal Joint 

Stock ៧0 ៩,0៦៨ កសិឧស្សាហកម្ម ភ្នំព្រិច មណ្ឌលគិរី

៧ ៨0 0៧/0៦/២0១២ Roat So Khorn ៧0 ៩,000
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

លំផាត់ រតនគិរី

៨ ៨១ 0៧/0៦/២0១២
A.2.A. ក្រុង 
(Cambodia) Co. 
Ltd.

៧0 ៧,៦៦៨ អភិវឌ្ឍន៍ គីរីរម្យ
កំពង់ស្ពឺ
កំពង់ស្ពឺ

៩ ៨២ 0៧/0៦/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៩,១២៩ កសិឧស្សាហកម្ម
គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ព្រះវិហារ

១0 ៨៣ 0៧/0៦/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ១,៨៦៥
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ឧត្តរមានជ័យ

១១ ៨៤ 0៧/0៦/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ១,១៩៥
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ឧត្តរមានជ័យ

១២ ៨៥ 0៧/0៦/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៩,៤៧៧ កសិឧស្សាហកម្ម
ភ្នំណាម​
ល�ៀរ

មណ្ឌលគិរី

១៣ ៨៦ 0៧/0៦/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៤,0៩៥
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ព្រះវិហារ

១៤ ៨៧ 0៧/0៦/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៩,៧00 កសិឧស្សាហកម្ម
គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ព្រះវិហារ

១៥ ៩0 ១២/0៦/២0១២
BSC Import 
Export Co. Ltd. ៧0 ៤,៥៥៧ កសិឧស្សាហកម្ម រនាមដូនសំ

បាត់ដំបង
បាត់ដំបង
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ឧបសម្ព័ន្ធ – សមាគមអាដហុក 

២. សម្បទានដសីេដ្ឋកិច្ច ដែលបានផ្តល់ឲ្យ ក្រោយថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២

អនុក្រឹត្យ
លេខ

កាលបរិច្ឆេទ សម្បទានិក
រយៈពេល 
(ឆ្នាំ)

ទំហំ 
(ហិកតា)

គោលបំណង តំបន់ ខេត្ត

១៦ ៩១ ១៤/0៦/២0១២
L.K.L. 
Construction 
Co. Ltd. 

៧0 ៥,៥៥៩ កសិឧស្សាហកម្ម
ភ្នំណាម​
ល�ៀរ

មណ្ឌលគិរី

១៧ ៩២ ១២/0៦/២0១២

Metrey 
Pheap Kase 
Usahakam

៧0 ៨,៥២0 កសិឧស្សាហកម្ម
គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ព្រះវិហារ

១៨ ១0៣ ១៦/0៧/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៧,៦៦៨ សាលារ�ៀន (?) គីរីរម្យ កំពង់ស្ពឺ

១៩ ១0៤ ១៦/0៧/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង មិនដឹង ទេសចរណ៍ កោះក្បាល កែប

២0 ១១៥ 0៣/0៨/២0១២

Green Choice 
(Cambodia) 
Co. Ltd. 

មិនដឹង ៧,៨៦៣
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

សង្គមថ្មី 
និងរវ�ៀង

ព្រះវិហារ

២១ ១១៦ 0៣/0៨/២0១២

A Me Nen 
(Cambodia) 
Co. Ltd. 

មិនដឹង ៧,៣៥៩
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន ព្រះវិហារ

២២ ១១៧ 0៣/0៨/២0១២

Distinct 
Harvest 
(Cambodia) 
Co. Ltd. 

មិនដឹង ៧,៩៦0
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

សង្គមថ្មី 
និងរវ�ៀង

ព្រះវិហារ

២៣ ១២៥ ១៨/0៨/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៨,២00
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ឧត្តរមានជ័យ

២៤ ១២៦ ១៧/0៨/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៨,៥២0
ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ព្រះវិហារ

២៥ ១២៧ ១៧/0៨/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៤,៥៥៧ កសិឧស្សាហកម្ម រនាមដូនសំ បាត់ដំបង

២៦ ១៣0 ២៣/0៨/២0១២ Angkor Sugar មិនដឹង ៦,៣២៨ ដំណាំអំពៅ កូនគ្រៀល បាត់ដំបង

២៧ ១៣១ ២៣/0៨/២0១២
Tun Le 
Sugarcane មិនដឹង ៦,១៦៤ ដំណាំអំពៅ ចុងកាល់ ឧត្តរមានជ័យ

២៨ ១៣២ ២៣/0៨/២0១២

Cambodia 
Cane En 
Sugar Welly

មិនដឹង ៥,៩0៨ ដំណាំអំពៅ សំរោង ឧត្តរមានជ័យ

២៩ ១៣៣ ២៤/0៨/២0១២
Rat Sokhorn 
Inc. មិនដឹង ៩,000

ដំណាំកៅស៊ូ & 
កសិឧស្សាហកម្ម

លំផាត់ រតនគិរី
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សមាគមអាដហុក – ឧបសម្ព័ន្ធ

២. សម្បទានដសីេដ្ឋកិច្ច ដែលបានផ្តល់ឲ្យ ក្រោយថ្ងៃទី៧ ខែឧសភា ឆ្នាំ២០១២

អនុក្រឹត្យ
លេខ

កាលបរិច្ឆេទ សម្បទានិក
រយៈពេល 
(ឆ្នាំ)

ទំហំ 
(ហិកតា)

គោលបំណង តំបន់ ខេត្ត

៣0 ១៣៥ 0៤/0៩/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង មិនដឹង មិនដឹង មិនដឹង មិនដឹង

៣១ ១៤៩ ១៤/0៩/២0១២

HengHeang 

– SivChanthu 

Green Sport
មិនដឹង ៤,000 ដំណាំកៅស៊ូ

សែន 
មនោរម្យ, 
ពេជ្រាដា

មណ្ឌលគិរី

៣២ ១៥១ ១៨/0៩/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៦,000
ដំណាំកៅស៊ូ&
កសិឧស្សាហកម្ម

គូលេន 
ព្រហ្មទេព

ព្រះវិហារ

៣៣ ២២0 0៣/១២/២0១២ មិនដឹង មិនដឹង ៦0៣ អភិវឌ្ឍន៍ រមាសហែក ស្វាយរ�ៀង

សរុប 
[យ៉ាងតិច]*

២0៨,៨0៥

*សមាគមអាដហុកនឹងបន្តរុករកព័ត៌មានដែលនៅខ្វះចន្លោះ។ 
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ទីស្នាក ស់ារសមាគមអាដហកុទទូាំង
២៣ខេត្ត/ក្រុង

១ - ភ្នំពេញ(ទីស្នាក់ការកណ្តាល)
ផ្ទះលេខ៣ផ្លូវ១៥៨ (ផ្លូវឧកញ៉ាត្រឹងកាង,សង្កាត់បឹងរាំង, 
ខណ្ឌដូនពេញ, ប្រអប់សំបុត្រ១0២៤, ភ្នំពេញ, កម្ពុជា
ទូរស័ព្ទ: 0២៣២១៨៦៥៣/0២៣៩៩0 ៥៥៤
ទូរសារ: 0២៣២១៧២២៩
អុីមែល: adhoc@forum.org.kh 
គេហទំព័រ: www.adhoc-cambodia.org 

២ - បន្ទាយមានជ័យ
ផ្ទះលេខ១៩៨, ភូមិ៣, ឃុំពន្លា, ក្រុងសិរីសោភ័ណ, 
ខេត្តបន្ទាយមានជ័យ
ទូរស័ព្ទ: 0៥៤៩៥៨៨៦៧

៣ - បាត់ដំបង
ផ្ទះលេខ៨៥៩, ក្រុមទី១២, ភូមិរំចេក៤, ឃុំរតនៈ, 
ខេត្តបាត់ដំបង
ទូរស័ព្ទ: 0៥៣៩៥២៨២៩

៤ - កំពង់ចាម
ភូមិអំពិលល�ើ, ឃុំអំពិល, ស្រុកកំពង់ស�ៀម,  ខេត្តកំពង់ចាម
ទូរស័ព្ទ: 0៤២៩៤១៣២៦

៥ - កំពង់ឆ្នាំង
ផ្ទះលេខA១៦៧, ផ្លូវជាតិលេខ៥, ភូមិកណ្តាល, ឃុំកំពង់ឆ្នាំង,  
ខេត្តកំពង់ឆ្នាំង
ទូរស័ព្ទ: 0២៦៩៨៨៧១៦

៦ - កំពង់ស្ពឺ
ផ្លូវជាតិលេខ៤, ភូមិពាណិជ្ជកម្ម, ឃុំរកាធំ, ស្រុកច្បារមន, 
ខេត្តកំពង់ស្ពឺ
ទូរស័ព្ទ: 0២៥៩៨៧២៦៥

៧ - កំពង់ធំ
ផ្ទះលេខ១១, ផ្លូវប្រជាធិបតេយ្យ, ក្រុមទី២, ភូមិ៧, ឃុំកំពង់ធំ, 
ស្រុកស្ទឹងសែន, ខេត្តកំពង់ធំ
ទូរស័ព្ទ: 0៦២៩៦១២៩៥

៨ - កំពត
(ទទួលបន្ទុកខេត្តកែបផងដែរ)
ផ្ទះលេខ៣0, ផ្លូវ៧មករា, ភូមិកំពង់បាយខាងត្បូង, 
ឃុំកំពង់បាយ, ខេត្តកំពត

៩ - កណ្តាល
ផ្ទះលេខ២៤១, ផ្លូវជាតិលេខ២, ភូមិក្រព�ើហា, ឃុំព្រែកឫស្សី, 
ស្រុកខ្មៅ, ខេត្តកណ្តាល
ទូរស័ព្ទ: 0៩២៩៨៥១0៦

១0 - កោះកុង
ផ្ទះលេខ១៨៧, ភូមិ៣, ក្រុងខេមរភូមិន្ទ, ខេត្តកោះកុង
ទូរស័ព្ទ: 0៣៥៩៣៦១២៩

១១ - ក្រចេះ
ផ្ទះលេខ២៨៣E0, ផ្លូវព្រះសីហនុ, ក្រុមទី៤, ភូមិវត្ត, ឃុំក្រចេះ, 
ខេត្តក្រចេះ
ទូរស័ព្ទ: 0៧២៩៧១៥១៥

ទីស្នាក់សារសមាគមអាដហុកទូទាំង ២៣ខេត្ត/ក្រុង – សមាគមអាដហុក 



56
ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

១២ - មណ្ឌលគិរី
ភូមិដោះក្រមុំ, សង្កាត់សុខដុម, ក្រុងសែនមនោរម្យ, 
ខេត្តមណ្ឌលគិរី
ទូរស័ព្ទ: 0១៥៤១0 ៤៤៧

១៣ - ឧត្តរមានជ័យ
ផ្ទះលេខ៧0, ក្រុមទី៦, ភូមិឈូក, ឃុំសំរោង, ក្រុងសំរោង, 
ខេត្តឧត្តរមានជ័យ
ទូរស័ព្ទ: 0១១៧១៣៣២៤

១៤ - ប៉ៃលិន
ក្រុមទី១, ភូមិតាពុកល�ើ, សង្កាត់ប៉ៃលិន, ក្រុងប៉ៃលិន, 
ខេត្តប៉ៃលិន
ទូរស័ព្ទ: 0១២៧៨៧៧៧៤

១៥ - ព្រះសីហនុ
ផ្ទះលេខ១១៩E១, ផ្លូវបុរីកម្មករ, សង្កាត់លេខ៣, ខណ្ឌមិត្តភាព, 
ក្រុងសីហនុ, ខេត្តព្រះសីហនុ
ទូរស័ព្ទ: 0៣៤៩៣៣៧២២

១៦ - ព្រះវិហារ
ផ្ទះលេខ៦៩៩, ផ្លូវទី២, ភូមិអណ្តូងពោធិ៍, ឃុំកំពង់ប្រណាក, 
ស្រុកត្បែងមានជ័យ, ខេត្តព្រះវិហារ
ទូរស័ព្ទ: 0១២៤៩៥ 0៧៧

១៧ - ព្រៃវែង
ផ្ទះលេខ២៨២ឡូលេខ២, ឃុំកំពង់ឡាវ, ក្រុងព្រៃវែង, 
ខេត្តព្រៃវែង
ទូរស័ព្ទ: 0៤៣៩៤៤៥២៨

១៨ - ពោធិ៍សាត់
ផ្លូវបុំប�ៀកឡាច (កាច់ជ្រុងផ្លូវជាតិលេខ៥), ភូមិថ្នល់បំបែក, 
ឃុំរលាប, ក្រុងពោធិ៍សាត់, ខេត្តពោធិ៍សាត់
ទូរស័ព្ទ: 0៥២៩៥១៥៥២

១៩ - រតនគិរី
ភូមិ៣, ឃុំឡាបានស�ៀក, ស្រុកបានលុង, ខេត្តរតនគិរី
ទូរស័ព្ទ: 0៧៥៩៧៤ 0៧៦

២0 - ស�ៀមរាប
ផ្ទះលេខ១១D៤, ភូមិបន្ទាយចាស់, សង្កាត់ស្លរក្រាម, 
ក្រុងស�ៀមរាប, ខេត្តស�ៀមរាប
ទូរស័ព្ទ: 0៦៣៩៦៣៤0២

២១ - ស្ទឹងត្រែង
ភូមិត្រពាំងព្រីង, ឃុំស្ទឹងត្រែង, ស្រុកស្ទឹងត្រែង, ខេត្តស្ទឹងត្រែង
ទូរស័ព្ទ: 0៧៤៩៧៣៨៥៣

២២ - ស្វាយរ�ៀង
ភូមិក�ៀនសាំង, ឃុំស្វាយរ�ៀង, ក្រុងស្វាយរ�ៀង, ខេត្តស្វាយរ�ៀង
ទូរស័ព្ទ: 0៤៤៩៤៥៩១0

២៣ - តាកែវ
ផ្លូវទី២, ភូមិផ្សារតាកោ, ឃុំរកាក្នុង, ស្រុកដូនកែវ, ខេត្តតាកែវ
ទូរស័ព្ទ: 0៣២៩៣១៣

សមាគមអាដហុក – ទីស្នាក់សារសមាគមអាដហុកទូទាំង ២៣ខេត្ត/ក្រុង





58
ផ្លូវរបត់?សិទ្ធិដីធ្លី សិទ្ធិលំនៅដ្ឋាន និងសិទ្ធិធនធានធម្មជាតិនៅកម្ពុជា

Oxfam GB in Cambodia

ឧបត្ថម្ភថវិកាដោយ

ផ្ទះលេខ៣ ផ្លូវ១៥៨ ឬឧកញ៉ាទ្រឿងកាង សង្កាត់បឹងរាំង ខណ្ឌដូនពេញ រាជធានីភ្នំពេញ/ P.O.BOX : 1024, 
ទូរស័ព្ទលេខៈ (855-23) 218 653, 990 544, | ទូរសារលេខៈ (855-23) 217 229,  

E-mail: adhoc@forum.org.kh | Website: www.adhoc-chra.org

សហគមន៍អឺរ៉ុប


